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Bliskowschodnia ,,zimna wojna”
czyli saudyjsko-iranska rywalizacja
w regionie w obliczu ,,arabskiej wiosny”

Aleksandra Dzisiow-Szuszczykiewicz

Rosngce w ostatnich latach napiecia na linii Teheran-Rijad wywolaly dysku-
sje na temat nowej ,,zimnej wojny” na Bliskim Wschodzie. Cho¢ ani Iran, ani
Arabia Saudyjska nie sg zainteresowane uwiklaniem si¢ w bezposredni konflikt,
to staraja si¢ uzyskac przewage przez szukanie sojuszy wérdd regionalnych sit
politycznych, a takze przez wroga propagande - stad analogia do zimnej wojny
miedzy Stanami Zjednoczonymi a Zwigzkiem Radzieckim. Obydwa panstwa
rywalizujg ze sobg o religijne, polityczne i ekonomiczne przywoédztwo gtéwnie
przez konflikty zastepcze (proxy conflicts). Odwrotnie jednak niz w przypad-
ku powyzszego konfliktu z XX w., na Bliskim Wschodzie nie ma, jak dotad,
nuklearnego wyscigu zbrojen i wynikajacych zen zagrozen. Brakuje trwalych
obozdéw wokol adwersarzy, staby jest trzeci wielki protagonista — Egipt, a zna-
czacy role odgrywa globalne mocarstwo — USA. Trudno tez spodziewac sie
podobnego do zimnowojennego zakonczenia tej bliskowschodniej ,,zimnej
wojny”.

Arabia Saudyjska i Iran sg panstwami wyznaniowymi, reprezentuja-
cymi odmienne nurty islamu - sunnicki i szyicki. Arabia Saudyjska jest
miejscem narodzin islamu, jezyka arabskiego, za$ saudyjski monarcha
dzierzy tytul Straznika Dwéch Swietych Meczetéw Islamu (w Mekce
i Medynie), co sprawia, ze Saudyjczycy czuja dume ze swojego dziedzic-
twa, a czasem cechuje ich wrecz poczucie wyzszosci'. Ponadto, Arabia
Saudyjska postrzegana jest przez cz¢$¢ sunnitéw jako przywodca swia-

' V. Nasr, The religious roots of Iran’s rivalry with Saudi Arabia, 13 pazdziernika 2011 r., http://www.
faithstreet.com/onfaith/2011/10/13/the-religious-roots-of-irans-rivalry-with-saudi-arabia/16402
(dostep: 2 lutego 2014 1.).
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towej spotecznosci muzulmanskiej?. Z kolei wladze w Rijadzie zawsze
uwazaly, ze Iranczycy nie s godni zaufania, stad Arabia Saudyjska musi
dazy¢ do zapobiezenia wzrostowi Iranu. Warto jednak zwrdci¢ uwage na
takt, ze wiele z dzialan wtadz w Rijadzie obliczonych jest na uzytek we-
wnetrzny. Wyjasnia to cze$ciowo islamizacje saudyjskiej polityki zagra-
nicznej i wykorzystywanie sunnickiej agendy, ktdére sprzyjaja poparciu
dla wladz w Rijadzie.

O podobnym szowinizmie mozna méwi¢ wérdd Iranczykéw (Persow),
ktdrzy sa spadkobiercami starozytnej historii i nierzadko podkreslaja swo-
je poczucie cywilizacyjnej wyzszosci w stosunku do Arabéw znad Zatoki
Perskiej. Nie jest to nieche¢ wobec sunnickich Arabéw, ale raczej poczu-
cie kulturowej supremacji’. Co jednak istotne, w przeciwienstwie do Arabii
Saudyjskiej, Iran nie chce ujmowac¢ swoich regionalnych ambicji przez
pryzmat wyznaniowy. Ma bowiem $§wiadomos¢, ze szyici stanowig mniej-
sz0$¢ w $wiecie muzulmanskim. Stad liczne dziatania wladz w Teheranie
pod hastami panislamskimi, w tym prezentowanie si¢ jako np. obroncy
Palestynczykéw przy réwnoczesnym wykorzystaniu niecheci spotecznosci
arabskiej do Standéw Zjednoczonych i Izraela.

Wspolczesny rys historyczny

Do 1979 r. miedzy obydwoma panstwami utrzymywaty sie wzglednie do-
bre stosunki, co wynikalo, miedzy innymi, z kontrolowania ich rywalizacji
przez Stany Zjednoczone, ktérych zaréwno Arabia Saudyjska, jak i Iran byly
strategicznymi sojusznikami. Obydwa panstwa aczyla réwniez nieche¢ do
lewicowego arabskiego nacjonalizmu. Warto jednak pamieta¢, ze caly czas
istnialy napiecia miedzy Iranem a panstwami arabskimi Zatoki Perskiej,
powodowane aspiracjami szacha Mohammada Rezy Pahlawiego, wyrazany-
mi przez wladze w Teheranie regularnie od czasu wycofania si¢ z regionu
Brytyjczykéow w latach 60. XX w. zadaniami pod adresem Bahrajnu, oku-
pacja, znajdujacych sie w strategicznym miejscu Cie$niny Hormuz, wysp

2

C. Boucek, K. Sadjadpour, Rivals-Iran vs. Saudi Arabia, 20 wrzesnia 2011 r., http://carnegieendowment.
org/2011/09/20/rivals-iran-vs.-saudi-arabia/68jg#history (dostep: 27 lutego 2014 r.).
3 Ibidem.
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Abu Musa oraz Wielkiego i Malego Tunba?, a takze programem nuklearnym
rozwijanym przez iraiiskiego monarche’.

Obalenie szacha i dojscie do wladzy ajatollaha Ruhollaha Chomejniego -
ktory krytykowal monarchie saudyjska jako antytetyczng w swietle islamu -
w 1979 r. wywolalo obawy saudyjskich wladz o eksport iranskiej rewolucji do
panstw arabskich. W odpowiedzi saudyjscy duchowni wydali fatwy (opinie
wysokiego uczonego-teologa muzulmanskiego, wyjasniajace kontrowersje
teologiczng, teologiczno-prawng lub czysto prawng), w ktérych uznali szy-
itow za heretykéw. Rywalizacja miedzy Iranem a Arabig Saudyjska podzielita
muzulmandéw na dwa wrogie obozy. Ponadto, Arabia Saudyjska pozostala so-
jusznikiem USA, za$ Iran stal si¢ ich wrogiem. Rywalizacja miedzy bliskow-
schodnimi mocarstwami zostala zdefiniowana przez nowa amerykanska stra-
tegie: sojuszu z wladzami w Rijadzie celem zréwnowazenia wplywow wiladz
w Teheranie. Stad tez opowiedzenie si¢ za Saddamem Husajnem i wsparcie
USA (i oczywiscie panstw arabskich na czele z Arabig Saudyjska) dla nie-
go podczas wyniszczajacej wojny iracko-iranskiej w latach 1980-1988, ktéra
przyczynila sie do eskalacji wrogosci i rywalizacji miedzy Arabig Saudyjska
a Iranem. W 1984 r. doszto nawet do konfrontacji militarnej, kiedy to sau-
dyjskie mysliwce zestrzelity dwa iranskie odrzutowce, zas w 1987 r., podczas
corocznej pielgrzymki muzulmanéw do Mekki iranscy pielgrzymi starli sie
z saudyjskimi sitami bezpieczenstwa, czego konsekwencja byta §mier¢ 275
Iranczykéw i 87 Saudyjczykow®. Po 1989 r., dzieki prowadzonej przez ko-
lejnych prezydentéow Islamskiej Republiki Iranu, Alego Akbara Haszemi

* Spér miedzy Zjednoczonymi Emiratami Arabskimi a Iranem o niewielkie - ale o strategicznym
znaczeniu — wyspy w Zatoce Perskiej trwa od ponad 40 lat, tj. od 1971 r. Ich znaczenie wzrosnie
w przypadku ewentualnego ataku na Iran, ich potozenie bowiem umozliwia m.in. przeprowadzenie
atakow rakietowych na tankowce przeplywajace przez Ciesning Ormuz. Konflikt trwa od powsta-
nia ZEA oraz ukladu zawartego miedzy emirem Asz-Szardzy a wladzami w Iranie, ktory zakladat
dwustronng, podzielong kontrole nad Abu Musa. Dziefi po podpisaniu porozumienia Iran zgodnie
z nim rozmiescit swe jednostki na wyspie Abu Musa, a ponadto, wbrew umowie, zajal Wielki i Maly
Tunb. W 1992 r. Iran calkowicie opanowal Abu Muse, a od tego czasu, znacznie zwigkszyt liczbe
stacjonujacych sit zbrojnych, rozbudowal infrastrukture wojskows, zbudowal baze, sktad broni i port
morski. Rozlokowal ponadto stanowiska obrony przeciwlotniczej oraz wyrzutnie pociskéw prze-
ciwokretowych. Wiecej zob.: M. M. Tobota, Tobola: Abu Musa probierzem relacji arabsko-iratiskich,
27 kwietnia 2012 r., http://politykawschodnia.pl/index.php/2012/04/27/tobola-abu-musa-probierzem-
relacji-arabsko-iranskich/ (dostep: 3 marca 2014 r.).

> A.H. Cordesman, Saudi Arabia, Iran, and the ,Clash within a Civilization”, 3 lutego 2014 r., http://
csis.org/publication/saudi-arabia-iran-and-clash-within-civilization (dostep: 3 lutego 2014 r.).

¢ E G. Gause III, Saudi-Iranian Rapprochement? The Incentives and the Obstacles, 17 marca 2014 r.,
http://www.brookings.edu/research/articles/2014/03/17-iran-ksa-rapprochement-gause (dostgp: 17 mar-
ca20l4r).
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Rafsandzaniego i Mohammada Chatamiego, polityce, zaobserwowano od-
prezenie w relacjach miedzy obydwoma panstwami. W 1999 r. M. Chatami,
jako pierwszy prezydent Iranu, zlozyt wizyte w Rijadzie.

Wybdr w 2005 r. na stanowisko prezydenta Iranu Mahmuda Ahmadine-
zada, ktdrego polityka i temperament przywodzity na mysl wczesne dni re-
wolucyjnego radykalizmu, przyczynil si¢ do eskalacji napigcia miedzy oby-
dwoma panstwami i pogorszenia ich relacji’. Przejecie w tym samym roku
wladzy w Rijadzie przez krola Abdullaha i jego decyzja o realizacji bardziej
aktywnej polityki zagranicznej réwniez mialy negatywny wplyw na stosunki
na linii Rijad-Teheran. Ich poprawie nie sprzyjala ani rozpoczg¢ta w 2003 r.,
amerykanska inwazja na Irak, skutkujgca obaleniem S. Husajna i ustano-
wieniem szyickiego rzagdu w Bagdadzie, ani sukces wspieranego przez Iran
libaniskiego Hezbollahu w wojnie z Izraelem w 2006 r. (i wczesniejszy za-
mach na majacego silne zwigzki z Arabig Saudyjskg premiera Libanu Rafika
Haririego w 2005 r.). Na bilateralne stosunki negatywny wplyw mialy tez
ostatnie wydarzenia na Bliskim Wschodzie i w Afryce Péinocnej, okreslane
mianem ,arabskiej wiosny’, przyczynily si¢ do intensyfikacji iransko-sau-
dyjskiej rywalizacji. Ostatnim akordem obustronnych ,,animozji” wydaje
sie zawarte w listopadzie 2013 r. porozumienie migdzy Iranem a panstwami
P5+1 (stalymi cztonkami RB ONZ i Niemcami) w sprawie iranskiego pro-
gramu nuklearnego®. Na przyszlos¢ dwustronnych relacji wplyw moze mie¢
tez zmiana na stanowisku prezydenta Iranu: w 2013 r. M. Ahmadinezada
zastapit Hasan Rouhani, duchowny zwigzany z bylym prezydentem A. A. H.
Rafsandzanim. Wérdd czgsci ekspertéw istnieje przekonanie, ze jego wybor
na prezydenta Iranu zwiastuje pragmatyzm w polityce regionalnej Iranu.
Ostabi on by¢ moze istniejaca percepcje ,wzajemnego zagrozenia’, zakorze-
niong w polityce obydwu panstw w odniesieniu do kwestii regionalnych,
a ponadto wzmocni stosunki na linii Arabia Saudyjska — Iran’.

7 C. Boucek, K. Sadjadpour, op.cit.

8 Zawarte w Genewie porozumienie zobowigzywalo Iran przez okres jego obowiagzywania i w czasie
dalszych negocjacji do ograniczenia swoich mozliwosci zaréwno na pierwszej, najbardziej zaawansowa-
nej, opartej na uranie, jak i na drugiej ,,Sciezce” do budowy arsenatu nuklearnego, czyli opartej na plu-
tonie. Ponadto, Iran potwierdzit swoje wcze$niejsze zobowiazania z porozumienia z Miedzynarodowa
Agencja Energii Atomowej z 11 listopada 2013 r. Wiecej zob. M. A. Piotrowski, Porozumienie z Genewy:
dobry poczgtek dla korica sporu z Iranem?, 25 listopada 2013 r., http://blog.pism.pl/pl/Ajatollah_Map/
?id_blog =30lang_id=12&id_post=102 (dostep: 13 lutego 2014 r.).

® K. Barzegar, Iran-Saudi Relations Under Rouhani, 19 lipca 2013 r., http://www.al-monitor.com/
pulse/originals/2013/07/iran-saudi-relations-under-rouhani.html (dost¢p: 1 marca 2014 r.).
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Na razie jednak Arabia Saudyjska, podobnie jak inne arabskie panstwa
Zatoki Perskiej, postrzega Iran jako kraj stwarzajacy szereg powaznych zagro-
zen. Na tym tle pojawiajq si¢ teorie spiskowe o rzekomych tajnych rozmowach
USA z Iranem, budowie amerykanskiego sojuszu z wltadzami w Teheranie,
zdradzie panstw arabskich i wsparciu szyitow kosztem sunnitow'. Z kolei
obecne iranskie obawy wynikaja z 30 lat pelnych napig¢ z panstwami arab-
skimi, wcigz zywej pamieci o saudyjskim wsparciu dla Iraku i USA w wyzwa-
laniu Kuwejtu i kontynuowanej pomocy dla operujacych w regionie (przede
wszystkim w Syrii) dzihadystow, a takze wojskowego sojuszu saudyjsko-ame-
rykanskiego, rozwoju wspolpracy saudyjsko-francuskiej i saudyjsko-brytyj-
skiej. Zaréwno w przypadku Arabii Saudyjskiej, jak i Iranu zauwazy¢ mozna
symetri¢ w nierzadko paranoicznym postrzeganiu zagrozen.

Nie mozna zapomnie¢ réwniez o iranskich obawach dotyczacych moz-
liwej eskalacji walki wyznaniowej w fonie islamu, wizji Iranu otoczonego
wrogimi panstwami czy ofiary masowych zbrojen w regionie prowadzonych
przez panstwa arabskie i USA. Wiadze w Teheranie obawiajg si¢ zwigzkow
panstw arabskich ze Stanami Zjednoczonymi w takim samym stopniu, jak
panstwa arabskie mozliwego sojuszu iransko-amerykanskiego. Czes¢ iran-
skich elit uwaza tez, ze Zachdd akceptuje jedynie staby Iran, dazy do zmiany
rezimu w Teheranie oraz amerykanskiej i arabskiej dominacji. Czynniki te
przyczyniajg sie¢ do wzrostu napie¢ miedzy obydwoma mocarstwami i rywa-
lizacji migdzy nimi w regionie. Dodatkowo eskalacji saudyjsko-iranskiej ry-
walizacji sprzyjaja zachodzace od 2010 r. na Bliskim Wschodzie i w Afryce
PéInocnej procesy i zjawiska okreslane mianem ,arabskiej wiosny”, a skut-
kujgce m.in. obaleniem dotychczasowych wladz w poszczegdlnych pan-
stwach, waznych dla Iranu i Arabii Saudyjskiej.

Rywalizacja w panstwach regionu

»Arabska wiosna” spowodowala zaostrzenie saudyjsko-iranskiej rywa-
lizacji w Egipcie, Bahrajnie i Syrii, wplyneta bowiem na zmian¢ ukladu
sit w regionie. Caly czas interesy obydwu panstw $cierajg si¢ w Palestynie,
Jemenie i Iraku. W ostatnich miesigcach nabrala intensywnosci rywalizacja
w Libanie, co w znacznej mierze spowodowane jest kryzysem w sasiedniej

1% AH. Cordesman, op.cit.
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Syrii. Nalezy réwniez wspomnie¢ w tym kontekscie o oskarzeniach wtadz
w Rijadzie pod adresem wladz w Teheranie o wtracanie si¢ w wewnetrzne
sprawy Arabii Saudyjskiej przez wspieranie szyickiej mniejszosci zamiesz-
kujgcej zasobng w rope, Prowincje Wschodnig krolestwa'!.

W pierwszej kolejnosci warto jednak zwréci¢ uwage na odmienng od za-
chodniej percepcje wydarzen i proceséw zachodzacych w regionie od 2010 r.
przezIrani Arabi¢ Saudyjska. Obydwa panstwa nie postrzegaly ,,arabskiej wio-
sny” przez pryzmat szans na polityczne reformy, demokratyzacje¢ czy rozwoj,
ale przede wszystkim w kontekscie stabilnosci i bezpieczenstwa narodowego.
Dla Arabii Saudyjskiej omawiane wydarzenia i procesy stwarzaja zagrozenie
dla niej lub w poblizu jej granic, a takze dla waznych dla wtadz w Rijadzie
Maroka i Jordanii. Wywolaly tez, w ocenie Saudoéw, fale chaosu, wzrost zna-
czenia Braci Muzulmanéw, zmiang ukladu sil w regionie oraz rozczarowanie
nieefektywnoscia spotecznosci miedzynarodowej. Z kolei wladze w Teheranie
postrzegaly ,,arabska wiosne” w dwojaki sposob: przez pryzmat ideologicz-
ny i religijny'? oraz jako ,ludzkie przebudzenie” inspirowane dzialalnosciag
Zachodu, gtéwnie USA". W przeciwienstwie do Arabii Saudyjskiej, upatry-
waly w wydarzeniach na Bliskim Wschodzie i w Afryce Pélnocnej szansy na
korzystne dla siebie zmiany i wzmocnienie swojej regionalnej roli.

Egipt
Przed wybuchem rewolucji w Egipcie, Arabia Saudyjska i Egipt byly zwig-
zane silnym arabskim, sunnickim sojuszem, ktdrego gléwnym celem bylo

" W marcu 2011 r. we Wschodniej Prowincji mialy miejsce demonstracje saudyjskich szyitéw, do-
magajacych sie uwolnienia swego duchowego przywddcy. Majac na uwadze wydarzenia w Tunezji,
Egipcie i Libii, saudyjski monarcha zadeklarowal wole dialogu migdzy wyznawcami obu odlaméw
islamu. Nie podjal jednak staran na rzecz walki z dyskryminacja i represjami dotykajacymi szyitow
w krolestwie. Ponadto, demonstracje szyitéw zostaty brutalnie sttumione.

2 W opinii Najwyzszego Przywddcy Iranu ajatollaha Alego Chameneiego, jego doradcow, zwolen-
nikow, przedstawicieli Srodowiska konserwatywnego zwigzanego z iraniskim parlamentem, rewolucje
w Tunezji i Egipcie stanowily ,,muzulmanskie przebudzenie” (pers. Bidari-ye Eslami) i byly konse-
kwencja inspirowanej od wewnatrz politycznej walki spoleczenstwa, ktorej korzeni nalezy upatrywac
w islamskiej rewolucji z 1979 r. Wiecej zob.: A. Dzisiéw-Szuszczykiewicz, ,, Arabska Wiosna” - sukces
czy porazka polityki Iranu, w: M. Wallner (red.), ,,Prawo i Polityka’, tom 4/2012, Lublin, s. 125-145.
1 Srodowisko zwigzane z déwczesnym prezydentem Mahmudem Ahmadinezadem i Korpusem
Straznikéw Rewolucji Islamskiej bylo przekonane, ze zarzadzanie §wiatem przez USA i ich sojusz-
nikow jest gtéwnym czynnikiem wywolujacym wydarzenia w regionie. Zdaniem autorki Waszyng-
ton dazy do obalenia dyktatoréw, aby zagwarantowa¢ bezpieczenstwo sobie i Izraelowi. Wigcej zob.
A. Dzisiow-Szuszczykiewicz, op.cit.
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przeciwstawienie si¢ wptywom szyickiego Iranu'®. Dlatego tez saudyjskie wia-
dze wyrazily poparcie dla prezydenta Hosniego Mubaraka i potepily wyste-
pujacych przeciwko niemu demonstrantéw, ktdrzy w opinii Rijadu spiskowali
przeciwko bezpieczenstwu narodowemu Egiptu i probowali zdestabilizowaé
sytuacje w kraju’. Po obaleniu H. Mubaraka saudyjskie wtadze poczynily kro-
ki w celu zapewnienia stabilnosci i pomocy finansowej Egiptowi. Rozpoczety
tez budowanie dobrych relacji z nowymi - wojskowymi - wtadzami w Kairze
- Najwyzsza Radg Sit Zbrojnych. Po wyborach parlamentarnych w 2012 r.,
kiedy stalo si¢ jasne, ze Bracia Muzulmanie sformujg nowy rzad w Kairze,
saudyjskie wladze podjely dzialania na rzecz odpowiedniego umiejscowie-
nia sunnickich Braci w swoim politycznym mysleniu, planowaniu i w same;j
polityce zagranicznej. Wladza w rekach Braci Muzulmanéw w Kairze stata
sie faktem, ktory Saudowie musieli zaakceptowa¢. Cho¢ Bracia Muzulmanie
zobowigzali si¢ do utrzymania dobrych relacji z wladzami w Rijadzie, obie
strony nie mogly ociepli¢ wzajemnych stosunkéw, poniewaz wymagaloby to
budowy wzajemnego zaufania. Popularnos¢ Braci na ulicach Egiptu po oba-
leniu H. Mubaraka i sukces wyborczy daly ruchowi pewno$¢, ze moze sie
rozwija¢ bez saudyjskiego wsparcia, szczegélnie, ze inne panstwa takie jak
Katar byly gotowe wesprze¢ Braci Muzulmanéw politycznie i ekonomicznie.
Arabia Saudyjska z kolei utrzymywala, Ze Bracia Muzulmanie stanowia ide-
ologiczne wyzwanie dla jej muzulmanskiego autorytetu na $wiecie. Ponadto,
wladzom w Rijadzie nie spodobaly si¢ podejmowane przez prezydenta
M. Mursiego proby poprawy stosunkéw z wladzami w Teheranie. Saudyj-
czycy oczekiwali bowiem, ze Bracia Muzulmanie beda ulegli w kwestiach
polityki regionalnej. Niechetna rozwojowi demokracji w swoim arabskim
sasiedztwie Arabia Saudyjska z niezadowoleniem obserwowata funkcjono-
wanie Braci Muzulmanéw jako partii politycznej wlasnie w systemie demo-
kratycznym. Taki sposob myslenia i percepcja przyczynily sie do zaistnienia
nietatwej koegzystencji miedzy obydwoma panstwami arabskimi.

4 Warto jednak odnotowac, ze w okresie panowania Gamala Abdel Nasera, relacje miedzy obydwo-

ma panstwami znaczaco si¢ ochtodzity, co wynikalo z propagowania przez egipskiego przywddce idei
arabskiego nacjonalizmu i socjalizmu, ktére staty w sprzecznosci z autorytarnymi muzulmanskimi zasa-
dami saudyjskiej monarchii. Ponadto, obydwa panistwa znalazly si¢ po przeciwnych stronach barykady
podczas zimnej wojny. W latach 70. Anwarowi Sadatowi nie udalo si¢ umocni¢ stosunkéw z Rijadem,
a zawarcie przez niego traktatu pokojowego z Izraelem w 1979 r. pogorszylo saudyjsko-egipskie relacje.
Stosunki na linii Rijad-Kair ulegly znaczacej poprawie w okresie rzadéw Hosniego Mubaraka.

15 Saudi king expresses support for Mubarak, 29 stycznia 2011 r., http://www.reuters.com/article/
2011/01/29/egypt-saudi-idAFLDE70S08V20110129 (dostep: 13 marca 2014 r.).
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Mimo iz saudyjskie wladze nie utrzymywaly bliskich relacji z administra-
cja prezydenta Muhammada Mursiego (wybranego w czerwcu 2012 r.), stara-
ly si¢ pilnowac stabilizacji w Egipcie. Z czasem stosunki bilateralne ochlodzity
sie, a ostatecznie doszlo do wycofania ambasadora Arabii Saudyjskiej z Kairu
i zamkniecia saudyjskiej placowki'. Dlatego tez saudyjskie wtadze z zadowo-
leniem przyjety wojskowy przewrét stanu w Egipcie, w wyniku ktérego wladze
ponownie przejela armia, na czele z gen. Abdel Fattahem Sisim. O zadowole-
niu z takiego rozwoju sytuacji $wiadczy¢ moze decyzja wladz w Rijadzie o bar-
dzo szybkim (po obaleniu M. Mursiego) przyznaniu pakietu pomocowego dla
Egiptu wartego 5 mld dolaréw. Ponadto, wtadze saudyjskie wydaly oswiadcze-
nie o poparciu dla takiego rozwoju sytuacji i nie potepily zabijania stronnikéw
Braci Muzulmandéw na ulicach egipskich miast przez sity bezpieczenstwa'’.
Obecnie, wladze w Rijadzie staraja si¢ odbudowa¢ dobre kontakty z wtadzami
w Kairze, tak jak mialo to miejsce za rzadéw H. Mubaraka.

Na obaleniu wieloletniego prezydenta Egiptu probowaly skorzysta¢ wia-
dze w Teheranie, ktdre nie utrzymywaty stosunkéw dyplomatycznych z wta-
dzami w Kairze (m.in. ze wzgledu na zawarty przez Egipt traktat pokojowy
z Izraelem). Nowe, wojskowe wiladze egipskie wysylaly sygnaly o zmianie
polityki zagranicznej panstwa, w tym poprawie stosunkéw z Iranem. Sukces
wyborczy Braci Muzulmanéw i dojscie do wladzy M. Mursiego spowodo-
waly wzrost optymizmu wladz w Teheranie wobec przysztosci stosunkéw
z wladzami w Kairze, nie tylko pod katem ich poprawy, ale takze mozliwych
strategicznych korzys$ci w regionie przez zmianeg regionalnego krajobrazu
politycznego. Iran i Egipt mial odtad taczy¢ muzulmanski charakter pan-
stwa i jego polityki. W okresie prezydentury M. Mursiego, wladze obydwu
panstw uzmystowily sobie znaczenie wspotpracy w obszarze polityki i bez-
pieczenstwa i powoli staraly sie zapomnie¢ o trudnych relacjach w przeszto-
$ci. Poza wznowieniem stosunkow dyplomatycznych, Iran i Egipt dazyly do
odbudowy relacji miedzy swymi obywatelami: w marcu 2013 r. po 34 latach
wznowiono loty miedzy Kairem a Teheranem'.

Kwestig problematyczna w odbudowywanych relacjach egipsko-iranskich
stal si¢ jednak kryzys w Syrii: prezydent M. Mursi, przedstawiajacy si¢ jako

' Saudi Arabia breaks diplomatic relations with Egypt, 23 kwietnia 2012 r., http://www.middle-east-
inline.com (dostep: 14 lutego 2014 r.).

7 P. K. Pradhan, Post-Morsi Egypt: Saudi Manoeuvring and Iranian Dilemma, 27 wrze$nia 2013 r.,
http://idsa.in/issuebrief/Post-MorsiEgypt_pkpradhan_270913 (dostep: 20 lutego 2014 r.).

'8 Ibidem.
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bojownik o wolno$¢ w $wiecie arabskim, wspieral syryjska opozycje wal-
cz3ca z rezimem Baszara Assada - regionalnego sojusznika Iranu. Otwarte
poparcie egipskiego prezydenta dla rebeliantéw i wyrazanie solidarnosci
z ich dzialaniami stanowily problem dla Iranu, ktdéry z jednej strony opo-
wiadal sie po stronie rezimu w Damaszku, z drugiej za$ dazyt do odbudowy
stosunkéw z waznym regionalnym graczem, jakim jest Egipt. Innym czyn-
nikiem, ktéry spowodowal utrate przez prezydenta M. Mursiego sympa-
tii Iranu byly jego dazenia do utrzymania dobrych stosunkéw z Izraelem.
Wiadze w Teheranie mialy nadzieje, Ze wraz z dojsciem do wtadzy Braci
Muzulmanéw w Egipcie umocniony zostanie ruch oporu wobec Izraela. Ku
rozczarowaniu Iranu, okazalo si¢, ze M. Mursi utrzymuje dobre stosunki
z Izraelem, Zachodem i panstwami Zatoki Perskiej, podobnie jak obalony
prezydent H. Mubarak®.

Odsunigcie od wladzy prezydenta M. Mursiego i Braci Muzulmandéw wy-
wolalo w Iranie mieszane uczucia. Iranskie wladze potepily wojskowsy inter-
wengcje, ktora doprowadzita do obalenia demokratycznie wybranego przy-
wodcy, skrytykowaly tez ewentualng ingerencje czynnikéw zewnetrznych
w egipska polityke®. Jednakze wraz z obaleniem M. Mursiego Iran stracil
potencjalnego regionalnego sojusznika (mimo réznic w podejsciu do kryzy-
su syryjskiego). Obecne wladze w Kairze kontynuuja podejscie M. Mursiego
i opowiadaja si¢ po stronie syryjskiej opozycji, sg jednak zdecydowanie bar-
dziej skoncentrowane na polityce wewnetrznej Egiptu, niz na rozwoju wy-
darzen w Syrii. Co jednak najistotniejsze, odsuniecie Braci Muzulmanéw
od wladzy w Kairze wywolalo ponowne zainteresowanie i zaangazowanie
Arabii Saudyjskiej w sprawy egipskie, co stanowi cios dla regionalnej poli-
tyki Iranu. Niewiele wskazuje, by pod rzadami wojskowych w Kairze doszto
do znaczacej poprawy w stosunkach z wtadzami w Teheranie.

Sytuacja gospodarcza i polityczna Egiptu czyni go podatnym na ingeren-
cje ze strony regionalnych mocarstw. Spoleczenstwo egipskie pozostaje po-
dzielone, a sytuacja gospodarcza pogarsza si¢: rosnie inflacja i bezrobocie.
Mimo klopotéw ekonomicznych i niestabilnosci politycznej, Egipt pozosta-
je waznym panstwem zaréwno dla Arabii Saudyjskiej, jak i Iranu, gtéwnie
ze wzgleddw politycznych i strategicznych. Wydaje sie, ze rywalizacja na li-

9 The Shattered Dream: Iran and Egypt After Morsi, 8 lipca 2013 r., http://www.irandailybrief.
com/2013/07/08/the-shattered-dream-iran-and-eg... (dostep: 10 lutego 2014 1.).

2 Tran Calls for Respect for Democratically Elected Governments, 7 lipca 2013 r., http://tehrantimes.
com/politics/109082-iran-calls-for-respect-for-democr... (dostep: 10 lutego 2014 r.).
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nii Arabia Saudyjska-Iran o prymat w regionie bedzie toczy¢ si¢ réwniez
o wplywy w Egipcie. Panistwa te majg tez nadzieje, ze niepewna na razie
sytuacja w Egipcie rozwinie si¢ z korzyscia dla nich.

Bahrajn

Ze wzgledu na szyicka wiekszos¢ w Bahrajnie rzadzong przez sunnic-
ka dynastie Al-Chalifa, Bahrajn znajduje si¢ w iranskiej sferze interesow.
Dlatego tez protesty, ktore wybuchly w marcu 2011 r. w Manamie, nie mogly
uj$¢ uwadze Teheranu. Pojawialo si¢ wiele sygnalow sugerujacych zaanga-
zowanie Iranu w inicjowanie demonstracji i kierowanie gniewu ich uczest-
nikéw przeciwko monarchii. Tak jak wezesniej w Iraku czy Libanie, iranskie
wladze staraly sie zacie$ni¢ stosunki z szyitami w Bahrajnie, a ich wsparcie
nie ograniczalo si¢ do retoryki. Reakcja wladz w Teheranie byla jednak od-
mienna od tej, prezentowanej wobec wydarzen w Tunezji, Egipcie czy Libii.
Iran nie stosowal tu jezyka religijnego, cho¢ sytuacja postrzegana byla przez
pryzmat szyicko-sunnickiego konfliktu czy rywalizacji iransko-saudyjskie;j.
Odwotywanie sie do szyickiego zaangazowania bylo sporadyczne, a iranscy
politycy i iranskie media przedstawialy wydarzenia w Bahrajnie jako kon-
flikt miedzy obywatelami a rodzing krolewska?®!. Moglo to by¢ motywowane
pragmatyzmem iranskich wladz i ich wolg uniknigcia konfliktu z cztonkami
Rady Wspolpracy Panstw Zatoki (RWPZ)*. Iran byl swiadom, ze wszelkie
ostre reakcje i otwarte zaangazowanie w wydarzenia w Bahrajnie beda mialy
dlan negatywne konsekwencje: zniweluja dotychczasowe starania o poprawe
stosunkow z panstwami RWPZ, a takze doprowadzg do zaciesnienia przez
nie wspdtpracy z USA.

Tymczasem kontynuacja i eskalacja protestow w Manamie zmusita
wladze w Bahrajnie do zwrdcenia si¢ 0 pomoc do Arabii Saudyjskiej, na
ktérg Saudowie odpowiedzieli pozytywnie. Taka reakcja wladz w Rijadzie
umotywowana byla podwdjnie: przekonaniem, ze spetnienie zadan szyitow
w Bahrajnie bedzie mialo bezposredni wptyw na Arabie Saudyjska, bedaca
miejscem zamieszkania ok. 2 mln szyitéw oraz przeswiadczeniem, ze jakie-
kolwiek zwigkszenie znaczenia szyitow doprowadzi do wzrostu wplywow

2 Patrz szerzej: http://www.farsnews.com, http://www.irna.ir, http://www.irib.ir, http://www.mehrnews.

com, http://www.presstv.ir (dostepy: 10 marca 2014 r.).

2 Rada Wspolpracy Panstw Zatoki — (The Cooperation Council for the Arab States of the Gulf -
GCC) regionalna organizacja powstala w 1981 r., w ktorej sktad wchodza Arabia Saudyjska, Bahrajn,
Katar, Kuwejt, Oman i Zjednoczone Emiraty Arabskie.
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i pozycji Iranu. W potowie marca 2011 r. do Bahrajnu wkroczyly wojska
krajow RWPZ pod parasolem Peninsula Shield Defense Force*. Ponad 1 tys.
zolnierzy sil dowodzonych przez Saudyjczykéw zostalo rozmieszczonych
w Bahrajnie, by stlumi¢ szyickie powstanie**. W powstrzymanie wplywow
Iranu w regionie zaangazowal si¢ nawet sojusznik Arabii Saudyjskiej -
Pakistan®.

Rozwdj wydarzen w Bahrajnie zintensyfikowal napiecia na linii Rijad-
Teheran. Saudowie oskarzali Iranczykéw o wywolywanie zamieszek, po-
moc grupom opozycyjnym oraz prowadzenie dzialalnosci wywrotowe;j
w Bahrajnie, mimo iz sami dysponowali znaczaca sifg militarng na teryto-
rium swojego sasiada. Jednym z planéw prezentowanych przez Rijad, majg-
cych na celu powstrzymanie niepokojow w Bahrajnie byta koncepcja aneksji
Bahrajnu: tym samym wigkszos$¢ szyicka w Bahrajnie (75 proc.) stataby si¢
mniejszoscig (10 proc.) Arabii Saudyjskiej*.

Rozmieszczenie sit RWPZ w Bahrajnie wplynelo na zmiane podejscia
wladz w Teheranie do wydarzen w tym panstwie. Iranskie wladze oskar-
zyty wltadze w Manamie i Rijadzie o zabijanie szyitow i zazadaly zakoncze-
nia ich dyskryminacji przez rzadzaca sunnicka dynasti¢. Ponadto, wiadze
w Teheranie uznaly interwencj¢ sit RWPZ za nieakceptowalna i przekonywa-
ly, ze przyczynisi¢ ona do pogtebienia kryzysu. Mimo ostrej retoryki, iranskie
wladze pozostaly ostrozne w swojej reakcji na rozwdj sytuacji w Bahrajnie®.
Wydaje si¢ jednak, ze kryzys polityczny w Bahrajnie mial ujemny wptyw
na stosunki Iranu z panstwami arabskimi, a takze — co istotniejsze — nad-
szarpnal znaczaco jego wizerunek wérod szyitow. Pokazal bowiem, ze wta-
dze iranskie nie s3 zdolne do zapewnienia pomocy szyitom w regionie i ich
ochrony przed przemocg ze strony sunnitow**. W Bahrajnie co jakis czas od

#  Peninsula Shield Defense Force — militarny wymiar wspotpracy w ramach RWPZ, przeznaczony

do powstrzymywania i odpowiadania na militarng agresje wobec ktéregokolwiek z cztonkéw Rady.
#  The Great Game In Bahrain, 13 kwietnia 2011 r., http://www.stratfor.com (dostep: 11 lutego
2014r.).

W marcu 2011 r. wladze w Islamabadzie zmobilizowaly dwie dywizje na wypadek koniecznosci
interwencji w Bahrajnie.

% A. Adami, N. Pouresmaeili, Saudi Arabia and Iran: the Islamic Awakening Case, Iranian Re-
view of Foreign Affairs, Vol. 3, No. 4, zima 2013, s. 153-178, http://www.sid.ir/En/VEWSSID/]_pdf/
1035820131206.pdf (dostep: 1 marca 2014 r.).

¥ M. Khalaji, Iran’s Policy Confusion about Bahrain, Policy Watch 1823, 27 czerwca 2011 r., http://www.
washingtoninstitute.org/policy-analysis/view/irans-policy-confusion-about-bahrain (dostep: 10 marca
2014 r.).

*  Ibidem.
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pacyfikacji demonstracji w 2011 r. dochodzi do antyrzadowych protestow.
Wielu opozycjonistdw i 0sdb uczestniczacych w demonstracjach zostato
aresztowanych”. Fiaskiem zakonczyt si¢ dialog miedzy rodzing krélewska
a opozycja. Sytuacja szyitow nie poprawila sie¢, a znaczenie tego malego pan-
stewka w rejonie Zatoki Perskiej, ale o strategicznym znaczeniu zaréwno dla
Iranu jak i Arabii Saudyjskiej, zwigkszylo ryzyko dalszych zamieszek i po-
gorszenia sytuacji politycznej panstwa. Przyczynia sie réwniez do tego, ze
Bahrajn postrzegany jest jako obszar rywalizacji miedzy Arabig Saudyjska
a Iranem. Monarchie znad Zatoki Perskiej deklaruja, ze nigdy nie porzuca
Bahrajnu i nie umozliwig Iranowi realizacji marzen o zbudowaniu przyczét-
ku przy granicy z Arabig Saudyjska™.

Jemen

Arabia Saudyjska i Jemen utrzymujg skomplikowane i specyficzne stosun-
ki od ponad trzech dekad. W strategicznej perspektywie wladz w Rijadzie,
geograficzne potozenie Jemenu, a takze natura i rodzaj bilateralnych relacji
Rijad-Sana, sprawia, ze panstwo to ma znaczenie poréwnywalne do czton-
kow Rady Wspotpracy Panstw Zatoki (RWPZ) w kontekscie oddziatywa-
nia na bezpieczenstwo narodowe saudyjskiej monarchii*. Przez lata Arabia
Saudyjska kontrolowata polityczne zycie w Jemenie przez pomoc finanso-
w3, polityczne wplywy i wigzi plemienne. Traktowala tez swego mniejsze-
go sasiada jako podlegle sobie panstwo. Ewentualny podzial Jemenu datby
Arabii Saudyjskiej dostep do Morza Arabskiego, ale takze méglby spowodo-
wa¢ destabilizacje krolestwa. Dlatego tez wladze w Rijadzie byly zywotnie
zainteresowane utrzymaniem slabych wladz w Sanie. Saudowie dazyli tez
do zapewnienia bezpieczenstwa wzdtuz granicy z Jemenem, ktérego teryto-
rium wykorzystywane bylo jako schronienie dla nastawionych wrogo wobec
Arabii Saudyjskiej ugrupowan i jednostek.

Kryzys, ktéry wybucht w Jemenie w 2011 r, na fali wydarzen regional-
nych, stanowil zagrozenie dla Arabii Saudyjskiej nie tylko ze wzgledu na
niepewnos$¢ wynikajaca ze zmiany rezimu, ale takze wzrostu znaczenia

» Q. Nyathi, Away From Egypt, Bahrains Own Arab Spring Uprising Heats Up Again, 25 sierpnia
2013 ., http://world.time.com/2013/08/14/away-from-egypt-bahrains-own-arab-spring-uprising-heats-
up-again/#ixzz2wPPQd5bP (dostep: 12 lutego 2014 r.).

3 Protests called 3 years after Bahrains Arab Spring uprising, 12 lutego 2014 r., http://www.albawaba.
com/news/bahrain-arab-spring-554051 (dostep: 11 marca 2014 r.).

' A. Adami, N. Pouresmaeili, op.cit.
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i wpltywow szyickiego plemienia Houthih*’. Wladze w Rijadzie obawialy sie,
ze szyici ze Wschodniej Prowincji krolestwa, zainspirowani ewentualnymi
sukcesami Houthih i podzegani przez wtadze w Teheranie, zainicjujg anty-
rzagdowe protesty. W marcu 2011 r. RWPZ, z inicjatywy wladz krélestwa,
przedstawifa plan zmiany wtadzy w Sanie, tak by dokonata si¢ ona stopnio-
wo i w sposob odpowiadajacy Arabii Saudyjskiej oraz przez nig kontrolowa-
ny. Na mocy dokumentu zaakceptowanego takze przez jemenska opozycje,
wieloletni prezydent Jemenu Ali Abdullah Saleh oddat wiadz¢ swemu do-
tychczasowemu zastepcy Abdrabbuhowi Mansourowi Hadiemu. Gléwnym
celem wladz w Rijadzie wobec Jemenu bylo niedopuszczenie do wzrostu
wplywéw Iranu na Bliskim Wschodzie i zachwiania réwnowagi sit w re-
gionie oraz utrzymanie stabilnosci wzdluz granicy saudyjsko-jemenskiej>.
Problemy Jemenu jednak nie zniknely, szczegdlnie w perspektywie Arabii
Saudyjskiej, ktéra nie miata dobrych politycznych rozwigzan na problemy
nekajace sasiada’®. Ze wzgledu na brak silnego przywddcy, rywalizacje w to-
nie rezimowe;j elity, pojawienie si¢ nowych aktoréw na scenie politycznej
Jemenu, a przede wszystkim problemy gospodarcze, Jemen zaliczany jest do
grona panstw niestabilnych, czy wrecz upadlych (failed state). Wymusza to
na wladzach w Rijadzie pomoc finansowg i zwiekszenie wplywow (w tym
ingerencje) celem uniknigcia realizacji najgorszego dlan scenariusza rozwo-
ju wydarzen.

Skoncentrowana na wydarzeniach w Syrii spolecznos¢ migdzynarodowa
lekcewazy rozwdj wydarzen w Jemenie. Jednakze warto pamietac, ze pan-
stwo to moze zosta¢ wykorzystane przez Iran jako narzedzie polityki zagra-
nicznej w przypadku wzrostu zagrozenia dla jego intereséw w Syrii. Mozliwa
destabilizacja sytuacji w Jemenie moze za$ odwroci¢ uwage Saudow wlasnie
od Syrii. Da to wladzom w Teheranie wiekszy komfort prowadzenia swojej
dzialalnosci i skomplikuje geopolityczny status Arabii Saudyjskiej. Na razie
warto zwrdci¢ uwage na fakt, ze gléwnymi beneficjentami obalenia rezimu

2 Houthi to grupa wyznajaca zajdycki odtam szyizmu, operujaca na terenie péinocnego Jemenu.

W 2004 r. wywotali oni rebeli¢ skierowang przeciwko wltadzom w Sanie, ktére z kolei oskarzyly ich
o prébe obalenia i wprowadzenia szyickiego prawa. Jemenskie wladze oskarzyly Iran o inspirowanie
i finansowanie powstania Houthich. W 2009 r. jemenskie sity zbrojne rozpoczely nowa ofensywe
przeciwko Houthim. Zaangazowala si¢ w nig zbrojnie takze Arabia Saudyjska, co nadalo konfliktowi
wymiaru regionalnego.

3 A. Adami, N. Pouresmaeili, op.cit.

*  B. Haykel, Saudi Arabia’s quandary, 3 maja 2012 r., http://www.bitterlemons-international.org
(dostep: 3 lutego 2014 1.).
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A.A. Saleha mogga by¢ wspomniani Houthi*. W pazdzierniku 2013 r. rozpo-
czeli ataki na obszary na potudniu od Saady, swego dotychczasowego bastio-
nu, przy wykorzystaniu bardziej zaawansowanego i cigzkiego uzbrojenia niz
do tej pory. W styczniu 2014 r. rozpoczeli dalszy marsz na potudnie, gdzie
podbili jedng z wazniejszych formacji plemiennych Jemenu - Federacje
Haszidow, a nastepnie dotarli do Arhabu, kolejnego waznego obszaru ple-
miennego, jedynie 50 km na péinoc od stolicy panstwa®®. Wzrost militarnej
sily i wplywow oraz ich ewentualne zagrozenie dla wladz w Sanie stanie si¢
z pewnoscig wyzwaniem dla Arabii Saudyjskiej. Ponadto, walki miedzy szy-
ickimi rebeliantami, a salafickimi bojownikami ponownie kieruja uwage na
iransko-saudyjski konflikt zastepczyw regionie.

Syria”

Saudyjskie stanowisko wobec Syrii motywowane jest mieszanka czyn-
nikéw osobistych, wyznaniowych i politycznych. Saudowie nigdy nie po-
pierali rezimu Assaddw i ich $wieckiej ideologii baasistowskiej. Represje
alawickiego rezimu w Damaszku wobec sunnickiej opozycji politycznej
budzily zas sprzeciw wtadz w Rijadzie. Co jednak najwazniejsze, w odnie-
sieniu do ostatniego konfliktu w Syrii, Arabia Saudyjska postrzega ewen-
tualny upadek prezydenta B. Assada jako ogromng szans¢ na oslabienie
Iranu. Dlatego tez bardziej skupia sie¢ na dzialaniach antyiranskich i zada-
niu ciosu swemu rywalowi, niz na konstruktywnej polityce prowadzacej do
rozwigzania konfliktu. Ponadto, wspieranie syryjskiej opozycji stanowi od-
powiedz wladz w Rijadzie na krytyke saudyjskiej polityki wobec ,,arabskiej
wiosny” . Dlatego tez saudyjskie wladze otwarcie opowiadajg si¢ za zmiang
rezimu w Damaszku, co jest sprzeczne z przyjeta przez nie od momentu
wybuchu ,,arabskiej wiosny” strategia (Arabia Saudyjska nie popierata re-
wolucji, gdyz obawiala si¢ destabilizacji sytuacji w regionie, ktéra zagrozi-
laby jej wladzy, stad proby zapobiezenia fali protestéw u sojusznikow takich
jak Bahrajn czy Jordania). Angazuja si¢ w wiekszo$¢ inicjatyw miedzyna-

M. Vall, The rise of Yemen’s Houthis, 22 stycznia 2014 r., http://blogs.aljazeera.com/blog/middle-east/
rise-yemens-houthis (dostep: 12 lutego 2014 r.).

% Ibidem.

7 Wigcej nt. rywalizacji regionalnych mocarstw w Syrii zob.: A. Dzisiéw-Szuszczykiewicz, Regio-
nalna rywalizacja o Syrie, ,Bezpieczenstwo Narodowe”, nr 22, Biuro Bezpieczenistwa Narodowego,
Warszawa 2012 r., s. 91-109.

% B.Berti, Y. Guzansky, The Syrian Crisis and the Saudi-Iranian Rivalry, 1 pazdziernika 2012 r., http://
www.fpri.org/articles/2012/10/syrian-crisis-and-saudi-iranian-rivalry (dostep: 10 lutego 2014 r.).
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rodowych dotyczacych kryzysu w Syrii (wladze w Rijadzie s3 glownymi
sponsorami konferencji ,,Przyjaciét Syrii”, wspierajacych syryjska opozy-
cje), a ponadto, wspieraja finansowo i militarnie rebeliantéw walczacych
z rezimem B. Assada.

Iran utrzymuje bliskie stosunki z Syrig od wczesnych lat istnienia is-
lamskiej republiki. Od lat tez Syria jest waznym posrednikiem miedzy
Iranem a libanskim Hezbollahem: przez jej terytorium przebiegaja szlaki
transportu uzbrojenia. Poza wsparciem dla swoich proxies obydwa panstwa
laczyla - i nadal faczy - wspdtpraca wojskowa: Iran dostarczal amunicje,
uzbrojenie i technologi¢ wojskowa syryjskim stuzbom bezpieczenstwa®.
Ze wzgledu na strategiczne znaczenie Syrii dla swoich regionalnych intere-
sow i aspiracji, wladze w Teheranie zaangazowaly sie w utrzymanie rezimu
B. Assada. Wystaty do Syrii doradcéw i szkoleniowcow Korpusu Straznikéw
Rewolucji Islamskiej (KSRI). Iran dostarcza réwniez syryjskiemu rezimo-
wi pomoc wywiadowczg, zaangazowany jest w szpiegostwo cybernetyczne
(przechwytuje maile opozycji), doradza syryjskiej armii i sitom bezpieczen-
stwa. Wczesniej Iranczycy pomagali i szkolili syryjskie sily bezpieczenstwa
w pacyfikowaniu demonstracji®. Iranskie wladze wspieraja tez wladze
w Damaszku finansowo. Ponadto, wspieraja prezydenta B. Assada na are-
nie miedzynarodowej i angazujq si¢ w rozwigzanie kryzysu, ale na swoich
warunkach.

Wsparcie Teheranu dla rezimu B. Assada jest tak silne, Ze — zdaniem ana-
litykow - stanowi podstawe jego przetrwania*'. Zmienito narracje¢ dotyczaca
konfliktu z ,,nie wiadomo, kiedy rezim w Damaszku upadnie, ale jest jasne,
ze zostanie obalony” na ,,Baszar Assad utrzymuje si¢ u wtadzy i nie jest jasne
czy zostanie zbrojnie obalony”*. Zaangazowanie libanskiego Hezbollahu
zapewnilo mu zwyciestwo w kluczowych bitwach.

Wiele wskazuje na to, ze krwawa wojna domowa w Syrii szybko si¢ nie
zakonczy, co w konsekwencji prowadzi¢ bedzie do dalszej destabilizacji sy-

*  'W.Fulton, R. Frasco, A. Farrar-Wellman, Syria-Iran Foreign Relations, http://www.irantracker.org/foreign-

relations/iranian-foreign-relations-middle-east (dostep: 2 kwietnia 2012 r.).

1. Mohammed, Turkey and Iran Rivalry on Syria, Alternatives: Turkish Journal of International Re-
lations, 13 kwietnia 2012 r., http://www.academia.edu/1415156/Turkey_and_Iran_Rivalry_on_Syria
(dostep:13 lutego 2014 r.).

1 Wiecej zob.: A. Kumar Sen, Proxy war between Iran, Saudi Arabia playing out in Syria. Sectarian tensions
entangling Middle East a worry for U.S., 25 lutego 2014 r., http://www.washingtontimes.com/news/2014/
feb/26/proxy-war-between-iran-saudi-arabia-playing-out-in/#ixzz2wQDtZ9]] (dostep: 13 marca 2014 1.).
2 Ibidem.
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tuacji w regionie - czego Saudowie starajg si¢ unikna¢ od poczatku ,,arab-
skiej wiosny”. Wraz z uptywem czasu wladze w Rijadzie mogg stana¢ przed
dylematem: czy kontynuowac poparcie dla zmiany rezimu w Damaszku, ry-
zykujac poglebianiem destabilizacji sytuacji w Syrii i regionie, czy zgodzi¢
sie¢ na wynegocjowang zmiane, a tym samym dobi¢ targu z Iranem. Warto
zwrocic¢ uwage na to, Ze obecnie dobre stosunki Saudéw z syryjska opozycja
moga ulec zmianie wraz z upadkiem rezimu B. Assada. Po pierwsze, zbroje-
nie opozycji moze w przyszlosci stac si¢ problemem dla Arabii Saudyjskiej,
prowadzac do niekontrolowanej proliferacji broni w regionie. Wzrost zna-
czenia ugrupowan powigzanych z Al-Kaidg w Syrii moze w przysztosci
stanowi¢ zagrozenie dla bezpieczenstwa Arabii Saudyjskiej, jesli zwrdca
sie one takze przeciwko wladzom krélestwa, zwigkszajac swoja aktywnos¢
na jego terytorium. Po drugie, zmartwieniem dla wladz w Rijadzie moze
by¢ ewentualny wzrost sily i znaczenia syryjskich grup takich jak Bracia
Muzulmanie®.

Zaréwno wladze w Rijadzie, jak i Teheranie, majg $wiadomos¢, ze moga
sie wzajemnie potrzebowa¢ w kontekscie Syrii. Z jednej strony, starania
Iranu na rzecz wplywania na sytuacje w Syrii po odsunieciu od wladzy
B. Assada wymagac¢ beda wspdtpracy z Arabig Saudyjska, szczegdlnie majac
na uwadze zlozone, a przede wszystkim wrogie stosunki iranskich wtadz
z syryjska opozycja. Z drugiej strony, jesli wltadze w Rijadzie chcg ustano-
wienia przyjaznego sobie rezimu w Damaszku, takze beda potrzebowac
Iranu.

Wraz ze wzrostem przemocy w Syrii ro$nie jednak stawka rywalizacji, ktd-
ra oba panstwa postrzegaja jako gre o sumie zerowej. Utrudnia to negocjacje
miedzy Arabig Saudyjskg a Iranem, szczegoélnie gdy wydaje sie, ze temu ostat-
niemu zalezy przede wszystkim, aby w Syrii nie powstal prosaudyjski i pro-
amerykanski rezim. Za$ Rijad stara si¢ wykorzysta¢ szanse¢ obalenia rezimu
B. Assada do odsuniecia arabskiej Syrii od wspolpracy z perskim Iranem.

Liban

Szczegolne polozenie Libanu w arabskim Lewancie sprawia, z panistwo to
od lat jest polem rozgrywanego regionalnego konfliktu zastepczego miedzy
Iranem a Arabig Saudyjska. Obecnie, takze za sprawa konfliktu w sgsiedniej

# B. Berti, Y. Guzansky, op.cit.
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Syrii, w Libanie zauwazy¢ mozna intensyfikacje zmagan o supremacje (tug-
-of-war) miedzy Iranem a Arabig Saudyjska*.

Iran utrzymuje dobre stosunki z Libanem od islamskiej rewolucjiz 1979 r.
Od czasu powstania islamskiej republiki, jej wladze rozpoczety zaciesnianie
relacji ze spolecznoscig libanskich szyitéw, oferujac jej zaréwno finanso-
we, jak i duchowe wsparcie®. Iranska obecnos¢ i wpltywy w Libanie zna-
czgco wzrosty w 1982 r., kiedy to Iran rozmiescit tysigc cztonkéw Korpusu
Straznikéw Rewolucji Islamskiej (KSRI) w libanskiej Dolinie Bekka w od-
powiedzi na izraelska inwazje Libanu. KSRI szkolity libaniskich bojownikéw
i staly si¢ sila napedowa stojaca za powolaniem do Zycia Hezbollahu. Do
dzis$ Iran jest zewnetrznym sponsorem Partii Boga, dostarczajacym jej po-
moc finansowg i militarng.

Z kolei stosunki miedzy Arabig Saudyjska a Libanem przeszly wiele
etapow™. W ciagu ostatnich lat, Liban stat sie niczym zwierciadlo, w kto-
rym odbijaja si¢ czasem bliskie, a czasem napigte stosunki miedzy wtadza-
mi w Rijadzie, a sojuszem damascensko-teheranskim®. Ostatnim okresem
dobrych relacji miedzy Arabig Saudyjska a Libanem byl czas inicjatywy
przedstawionej przez saudyjskiego kréla Abdullaha na Arabskim Szczycie
Gospodarczym w Kuwejcie w 2008 r., majacej na celu pojednanie z prezy-
dentem B. Assadem™. Zawarte wowczas porozumienie nie przetrwalo diugo,
po tym jak Hezbollah zwrécil si¢ (pod presja wtadz w Teheranie) przeciwko
gabinetowi S. Haririego. Po obaleniu jego rzadu w styczniu 2011 r. i utwo-
rzeniu rzadu postrzeganego jako rzad Hezbollahu (na czele ktérego stanat
Nadzib Mikati), Arabia Saudyjska wycofala si¢ z odgrywania politycznej roli

* Lebanon Caught in Middle of Iranian-Saudi ‘Cold War’, 22 sierpnia 2013 r., http://www.al-moni-
tor.com/pulse/originals/2013/08/lebanon-center-iran-saudi-cold-war-levant. html##ixzz2v07VgnoN
(dostep: 13 lutego 2014 r.).

* W. Fulton, A. Farrar-Wellman, R. Frasco, Lebanon-Iran Foreign Relations, 5 sierpnia 2011 r., http://
www.irantracker.org/foreign-relations/lebanon-iran-foreign-relations (dostep: 3 marca 2014 r.).
W okresie rzadéw Gamala Abdel Nasera w Egipcie, Rijad prowadzit w Libanie polityke opozycji
wobec egipskiego przywddcy. Po jego $mierci w 1970 r. i wraz z poczatkiem libanskiej wojny domo-
wej, a takze wzrostem zaangazowania Syrii w Libanie, saudyjskie wiadze wahaly si¢ miedzy wrogimi,
pokojowymi, a nawet harmonijnymi relacjami z Bejrutem.

¥ N. Chararah, Syria Civil War Causes Return of Saudi Influence to Lebanon, 9 kwietnia 2013 r.,
http://www.al-monitor.com/pulse/originals/2013/04/syria-civil-war-return-saudi-influence-lebanon.
html#ixzz2vOQDGJxN (dostep: 13 lutego 2014 r.).

8 Przyjete wowczas porozumienie, majgce na celu rozwigzanie kryzysu politycznego w Libanie, za-
poczatkowalo okres politycznego spokoju i przyczynilo si¢ do powotania rzadu jedno$ci narodowe;j
w Bejrucie, na czele ktérego stanat wspierany przez Saudéw Saad Hariri (syn bytego premiera Libanu
Rafika Harriego, zamordowanego w 2005 r.), a w sktad ktorego weszli m.in. cztonkowie Hezbollahu.
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w Libanie, co bylo elementem tendencji odwracania si¢ wltadz w Rijadzie od
spraw dlan niekorzystnych®. Konflikt w Syrii sprawil, ze Arabia Saudyjska
podjela decyzje o powrocie i odnowieniu wplywéw na libanskiej scenie po-
litycznej. Istotnym krokiem w tej kwestii bylo przyjecie kluczowej roli w roz-
wigzywaniu kryzysu w Libanie, dotyczacego wewnetrznych nieporozumien
wokot prawa wyborczego i wylonienia nastepcy premiera N. Mikatiego™.
Powrdét ten pokazuje powierzenie Tammamowi Salamowi (politykowi wy-
wodzacemu sie ze starej, znanej rodziny, zwigzanej — podobnie jak rodzina
Haririch - z Arabig Saudyjska) misji formowania nowego rzadu. Swoimi dzia-
taniami wladze w Rijadzie staraja si¢ zaprezentowac si¢ jako arbiter miedzy
libaniskimi frakcjami politycznymi i religijnymi, a nie jako strona jakiegokol-
wiek panstwowego sporu. Nie tylko proponujg umiarkowane i niekontrower-
syjne rozwigzania, ale takze staraja si¢ zbudowac¢ zaufanie w relacjach z do-
tychczasowymi wrogami, w tym z Hezbollahem. Poprzez przewodniczacego
libanskiego parlamentu Nabiha Berriego (bedacego jednoczesnie przewodni-
czacym, drugiej po Hezbollahu, szyickiej partii w Libanie), Saudowie tworza
kanaly komunikacji ze spolecznoscig libanskich szyitow, ktdre maja stuzy¢
znalezieniu drogi do politycznego pojednania miedzy szyickimi i sunnicki-
mi partiami. Jeszcze niedawno saudyjskie wladze jednogtosnie deklarowa-
ly swoja nieche¢ do libanskiego Hezbollahu, postrzegajac go jako gtéwnego
strategicznego sojusznika Iranu w Lewancie. Odkad Partia Boga uczestniczy
w najniebezpieczniejszej misji realizowanej dla wladz w Teheranie — wspiera-
jac sily rezimu B. Assada w walce przeciwko rebeliantom - Rijad postanowit
traktowa¢ Hezbollah jak wroga i jeden ze swoich kluczowych celéw w regio-
nalnych starciach z Iranem. Saudyjskie wladze przyjely strategie wewnetrzne-
go izolowania Hezbollahu i wywierania nan presji celem wymuszenia wyco-
fania sie z Syrii®".

¥ N. Chararah, op.cit.

% By¢ moze za tg zmiang staly r6znice miedzy Arabig Saudyjska a Katarem i Turcjg odnosnie przyszlo-
$ci Syrii po ewentualnym upadku rezimu B. Assada. Podczas gdy wladze w Dausze i Ankarze preferuja
przejecie wladzy w Damaszku przez Braci Muzulmandw, Rijad sprzeciwia si¢ takiej ewentualnosci, co
wydaje si¢ naturalne w kontekscie przedstawionych w poprzednich rozdzialach relacjach Rijadu z ugru-
powaniem. Saudyjskie wtadze obawiaja sig, ze ustanowienie Braci Muzulmanéw w Damaszku moze przy-
czyni¢ sie do sukcesu politycznego jordaniskiego odtamu Braci, co odwrécitoby uwage arabskich rewo-
lucji od wojskowych prezydenckich systeméw autorytarnych w kierunku bliskowschodnich monarchii.
Aby do tego nie dopusci¢ wladze w Rijadzie podjely dziatania koncentrujace si¢ na trzech kwestiach:
zapobiezeniu przejecia wladzy w Syrii przez Braci Muzulmandw, przedstawieniu alternatywy w postaci
rzadow salafitow i osob, ktdre uciekly z syryjskiej armii oraz powrotu na libanska scen¢ polityczna.

' Lebanon Caught in Middle of Iranian-Saudi ‘Cold War’, op.cit.
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Réwnoczesnie z dzialaniami koncyliacyjnymi wobec libanskich szy-
itow, wltadze w Rijadzie przekazaly 3 mln dolaréw libanskiej armii, co po-
strzegane jest jako proba przeciwstawienia si¢ Iranowi i jego libanskiemu
sojusznikowi Hezbollahowi®. Takze ostatnie wydarzenia w Libanie moga
podwazac pokojowe deklaracje Saudéw. Chodzi o wzrost zamachéw terro-
rystycznych (miedzy innymi przed ambasada Iranu w Bejrucie i zabdjstwo
prosaudyjskiego wptywowego libanskiego polityka Mohamada Chataha),
ktére pokazujg jak konflikt w Libanie, powigzany z kryzysem w sasiedniej
Syrii, staje si¢ w coraz wiekszym stopniu konfliktem szyicko-sunnickim roz-
grywanym miedzy Iranem a Arabig Saudyjska. Taktyka wspomnianego ata-
ku przed iranska placowka byla zblizona do tej stosowanej przez powigzane
z Al-Kaidg ugrupowania z Afganistanu, Iraku, Jemenu czy Pakistanu. Byl to
jednak pierwszy zamach samobojczy w Libanie od czasu wybuchu kryzysu
w Syrii®”. I wlasnie powigzana z Al-Kaidg organizacja Abdullah al-Azzam
Brigades wzig¢la odpowiedzialnos$c¢ za atak, cho¢ jej os§wiadczenie nie zostato
zweryfikowane. Zrédta zwigzane z Hezbollahem o zamach na iraiskg am-
basade oskarzaja Arabie¢ Saudyjska. Ataki na libanskich sojusznikéw swe-
go przeciwnika pokazujg zaostrzenie i wzrost napie¢ w rywalizacji miedzy
Rijadem a Teheranem. Dodatkowo naklada si¢ na to konflikt w Syrii i zaan-
gazowanie wen libanskich sojusznikéw zaréwno saudyjskich, jak i iranskich.
Trudno zatem spodziewac si¢ — bez rozwigzania kryzysu w Syrii - poprawy
sytuacji w Libanie, ktory po okresie wzglednego spokoju ponownie staje si¢
obszarem zacietgo i krwawego konfliktu zastgpczego migdzy Iranem a Arabig
Saudyjska.

Irak

Cho¢ do Iraku nie dotarta silna fala ,,arabskiej wiosny”, nie mozna nie
odnies¢ sie don w kontekscie rywalizacji saudyjsko-iranskiej. Amerykanska
interwencja zbrojna w 2003 r., ktdrej konsekwencja bylo obalenie rezimu
S. Husajna, ustanowienie szyickiego rzadu w Bagdadzie zmienilo regio-
nalny uklad sit na korzy$¢ Iranu i naturalnie stanowito cios dla Arabii
Saudyjskiej. Dla Iranu Irak, ze $miertelnego wroga, przeksztalcit si¢ w re-

2 S. George, Lebanese Politics Increasingly Stunted by Saudi Iranian Rivalry, 18 stycznia 2014 r.,
http://rudaw.net/english/world/18012014 (dostep: 13 lutego 2014 r.).

3 N. Blanford, Behind Lebanon suicide blasts, growing Saudi-Iran rivalry, 19 listopada 2013 r., http://
www.csmonitor.com/World/Security-Watch/2013/1119/Behind-Lebanon-suicide-blasts-growing-Saudi-
Iran-rivalry-video (dostep: 13 lutego 2014 r.).
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gionalnego sojusznika. Teheran oddzialuje na Irak réznymi kanalami,
udzielajac wsparcia nie tylko rzadowi premiera Nuriego al-Malikiego,
ale takze szyickiemu duchownemu Muktadzie as-Sadrowi i jego Armii
Mahdiego, ktéra swego czasu toczyla zaciekle walki z sitami amerykan-
skimi oraz powazanym szyickim duchownym z seminariéw w Nadzafie.
Z kolei wladze w Rijadzie krytykuja szyicki rzad N. al-Malikiego i sprze-
ciwiaja sie jego polityce, uznajac ja za zbyt bliska wtadzom w Teheranie,
a nawet przezen sterowang. Obawiajg si¢ tez, ze wltadze w Bagdadzie moga
stac si¢ inspiracjg dla politycznych aspiracji szyitow w Kuwejcie, Bahrajnie
i samej Arabii Saudyjskiej. W przeciwienstwie do Iranu, afiszujacego sie
wrecz swoimi wpltywami i wladzg w sasiednim Iraku, Arabia Saudyjska
prowadzi dziatania bardziej dyskretnie i w mniejszym stopniu je upublicz-
nia**. Dzialania te mozna podzieli¢ na trzy rodzaje: wspieranie sunnickich
arabskich rebeliantow i ugrupowan antyszyickich, budowanie relacji z nie-
ktérymi irackimi przywoédcami politycznymi celem oddzialywania na po-
lityke Bagdadu oraz odnowienie oficjalnych stosunkéw dyplomatycznych
z Bagdadem w celu wplywania na polityke panstwa oraz zdystansowania
sie Iraku od Iranu™. Co interesujace, aktywnos¢ wladz w Rijadzie w Iraku
bywa postrzegana jako podsycajaca terroryzm i destabilizujgca: w opi-
nii bylego ambasadora USA w Bagdadzie Christophera Hilla, wynika to
z tego, ze w demokratycznym i stabilnym Iraku niemozliwe bylyby poli-
tyczne sunnickie wplywy™*.

Od czasu obalenia S. Husajna w Iraku toczy si¢ walka wyznaniowa miedzy
sunnickimi ekstremistami a szyickim rzagdem w Bagdadzie, ktéra w ostat-
nich miesigcach przybrala na sile, na co wplyw ma kryzys w sgsiedniej
Syrii. Walka ta postrzegana jest jako kolejna odslona saudyjsko-iranskiego
konfliktu zastepczego. Zdominowana przez sunnitéw i graniczaca z Arabig
Saudyjska, zachodnia prowincja Iraku - Anbar® - jest oblegana przez mu-
zulmanskich ekstremistow, w tym bojownikéw Muzulmanskiego Panstwa

> M. Milani, Explaining the Iran-Saudi rivalry, 12 pazdziernika 2011 r., http://globalpublicsquare.
blogs.cnn.com/2011/10/12/explaining-the-iran-saudi-rivalry/ (dostep: 13 lutego 2014 r.).

> A. Adami, N. Pouresmaeili, op.cit.

¢ A. Farugqi, Iraq Violence Surge Tied to Intensified Iran-Saudi Proxy War, 11 lutego 2014 r., http://
rudaw.net/english/middleeast/iraq/11022014 (dostep: 24 lutego 2014 r.).

7 Do czasu ustanowienia sunnickiego ruchu Przebudzenie — Sahwa w 2006 r. i zawarcia przezen so-
juszu z wojskami USA w 2007 r., w prowingji od 2004 r. trwaly krwawe starcia migdzy amerykanskimi
sifami a ugrupowaniami ekstremistycznymi. W miastach Ramadi i Faludza doszlo do kluczowych
bitew w prowingji w 2004 r.
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Iraku i Lewantu (Islamic State of Iraq and the Levant — ISIL). W styczniu
2014 r. przywddcy ISIL wydali o§wiadczenie, w ktérym odcieli sie od ISIL,
a nawet podkredlili, Ze nie akceptuja jej dziatalnosci®. Wywotalo to fale spe-
kulacjiipytan, poniewaz ISIL postrzegana byla jako lokalny odtam Al-Kaidy,
walczacy z wspieranym przez Iran rezimem w Damaszku. Zrodzilo tez po-
dejrzenia, ze za dzialalno$cig ISIL stoja wladze w Rijadzie, ktdre wspieraja
organizacje finansowo i zbrojnie®.

Zdobycie przez sunnickich ekstremistéw Anbaru bedzie stanowilo za-
grozenie dla demokracji i bezpieczenstwa panstwa. Przyczyni si¢ réwniez
do eskalacji ekstremizmu zaréwno w Iraku, jak i calym regionie. Dlatego tez
premier N. al-Maliki podjal decyzje o rozmieszczeniu tysigcy irackich wojsk
celem odparcia ekstremistow. Skierowanie armii przeciwko bojownikom
spowodowalo znaczacy wzrost atakow na osrodki rekrutacji®. Szef rzadu
w Bagdadzie zwrocil si¢ ponadto o pomoc do Waszyngtonu, co spotkalo si¢
z pozytywng odpowiedzig amerykanskich wladz®. Wsparcie irackim wta-
dzom zaoferowal tez Iran.

Ostatnie miesigce s3 jednymi z najkrwawszych w postsaddamowej hi-
storii Iraku. W styczniu 2014 r. w licznych zamachach zgineto ponad tysiac
0s0b, a ostatnia proba zabdjstwa przewodniczacego irackiego parlamentu
Osamy an-Nudzajfiego spowodowata $mier¢ 21 muzulmanskich bojowni-
kow w ataku bombowym. W marcu 2014 r., tylko jednego dnia w zamachach
na terenie calego panstwa, zgineto 50 oséb, a ponad 80 zostalo rannych®.
Zamachy stanowig dowod rosnacej destabilizacji Iraku®, w ktérym sunnic-
ka Arabia Saudyjska i szyicki Iran caly czas prowadza konflikt zastepczy,
a stopien nasilenia rywalizacji w Iraku odzwierciedla napigcia miedzy oby-
dwoma panstwami na arenie miedzynarodowej. Frustracja Rijadu wywota-
na wspomnianym porozumieniem mig¢dzy spoteczno$cig migdzynarodowa
a Iranem oraz stabo$¢ administracji w Waszyngtonie (m.in. wobec kryzysu

% A. Farugi, op.cit.

*  G. Carey, Iraq Is New Schism for Saudis in Strained Alliance With West, 9 stycznia 2014 r., http://
www.businessweek.com/news/2014-01-08/iraq-is-new-schism-for-saudis-in-strained-alliance-with-
west (dostep: 4 lutego 2014 1.).

0 Ibidem.

' G. Grappo, Why the U.S. Must Aid Iraqi Democracy Now, 27 lutego 2014 r., http://fikraforum.
org/?p=4683 (dostep: 27 lutego 2014 r.).

& Scores killed in wave of Iraq bombings, 21 marca 2014 r., http://www.aljazeera.com/news/middleeast/
2014/03/scores-killed-wave-iraq-bombings-2014321134756966802.html (dostep: 13 kwietnia 2014 r.).
¢ A. Faruqi, op.cit.
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w Syrii) moze prowadzi¢ do wzrostu aktywnosci i ingerencji Saudéw w we-
wnetrzne sprawy Iraku.

Podsumowanie i wnioski

Iran i Arabia Saudyjska sa gtéwnymi regionalnymi graczami, ktorzy wplty-
wajg na polityczne i zwigzane z bezpieczenstwem wydarzenia oraz procesy
zachodzace w rejonie Zatoki Perskiej, Potwyspu Arabskiego, w Lewancie
i Afryce Pétnocnej. Obydwa panstwa wykorzystuja kwestie religijne w swojej
polityce zagranicznej i we wzajemnej rywalizacji, a na konflikt wyznaniowy
naklada sie¢ odwieczna rywalizacja persko-arabska. Saudyjsko-iranska rywa-
lizacja przybrala na sile wraz z wybuchem rewolucji na Bliskim Wschodzie
i w Afryce Pélnocnej w grudniu 2010 r., a ich rzeczywiste i potencjalne
skutki staly si¢ wyzwaniem i zagrozeniem dla intereséw obydwu mocarstw.
Obydwa mocarstwa staraly sie tez wykorzystac je do zmiany regionalnego
ukladu sil na swojg korzys¢: Iran staral sie odbudowac stosunki z Egiptem,
uchroni¢ rezim w Damaszku i utrwali¢ wpltywy Hezbollahu na libanskiej
scenie politycznej, utrzymac przyjazny rzad w Bagdadzie, a takze rozszerzy¢
swoje wplywy w Bahrajnie czy Jemenie. Arabia Saudyjska liczyta na obale-
nie B. Assada, a takze znaczace ostabienie regionalnej roli Iranu oraz rzadu
N. al-Malikiego w Iraku, utrzymanie przyjaznych reziméw w Kairze,
Manamie czy Sanie. W przeciwienstwie do Jesieni Ludow, ktérej konsekwen-
cje przyczynily sie do zakonczenia zimnej wojny, ,arabska wiosna” (czgsto
poréwnywana do rewolucji z 1989 r.) nie zmniejsza napie¢ w stosunkach
saudyjsko-iranskich. Polityczna préznia w Iraku, Libanie czy Syrii, a takze
stabos¢ i/lub upadek arabskich reziméw zacheca do politycznej ingerencji.
Nawet jesli polityka obydwu bliskowschodnich mocarstw wobec wydarzen
w regionie wynika z defensywnych powodéw, to trudno jest im - i w przy-
sztodci bedzie trudno - trzymac sie z daleka od regionalnych konfliktow czy
wojen domowych.

Przedstawione w powyzszych podrozdzialach wydarzenia i dzialania
pokazuja jak w zréznicowanym stopniu Arabia Saudyjska i Iran osiggnely
— i/lub nadal staraja si¢ osiagnac — swoje cele. Wart podkreslenia jest wybor
przez te panstwa obszaru Lewantu jako pola ich walki, podczas gdy oby-
dwa staraja sie ochroni¢ przed konsekwencjami rywalizacji obszar Zatoki
Perskiej. Zagrozenie dla bezpieczenstwa tego rejonu bezposrednio dotkne-
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toby bowiem sytuacji wewnetrznej obydwu panstw w wymiarze geopoli-
tycznym, bezpieczenstwa i ekonomicznym.

Poczatkowo wydawalo sig, ze po interwencji sit RWPZ w Bahrajnie fia-
skiem zakonczyla si¢ polityka Iranu wobec szyickich spotecznosci, a rewo-
lucyjna propaganda i promowanie iranskiego modelu sprawowania wladzy
takze nie spotkaly si¢ z pozytywnym przyjeciem arabskich panstw regionu.
Ponadto, wzrosto tak dla Iranu, jak i jego interesdw, zagrozenie ze strony
sunnickich ekstremistow. Obecnie, wiele wskazuje jednak na to, ze - poza
Bahrajnem i zagrozeniem ze strony wspomnianych ekstremistow — na wyda-
rzeniach ,,arabskiej wiosny” skorzystaly wlasnie wladze w Teheranie. Pojawily
sie tez nowe mozliwosci realizacji partykularnych intereséw w Iraku, Libanie
i Syrii (cho¢ los obydwu panstw i sprzymierzencéw Teheranu w nich nie
jest pewny). Znikneto zagrozenie ze strony stabilnego i wrogo nastawione-
go Egiptu, nadal istniejg tez szanse na wykorzystanie szyickich spotecznosci
w panstwach Zatoki Perskiej i w Jemenie. Pomimo napig¢ w relacjach z pale-
stynskim Hamasem®, wladze w Teheranie utrzymaty sojusz i zacie$nily sto-
sunki z Islamskim Dzihadem. Co jednak najistotniejsze dla roli i znaczenia
Iranu w regionie, doszlo do poprawy stosunkow z palestynskim Fatahem,
ktéry wspierany jest przez wigkszos¢ panstw arabskich, takich jak Arabia
Saudyjska, Egipt czy Jordania i przynalezy do obozu okreslanego mianem
»ugodowego” (w opozycji do obozu oporu, ktérego czlonkami byt Hamas
i Islamski Dzihad wspierane przez Iran i Syrie)®. Otwarcie przedstawicieli
palestynskich wladz na stosunki z Iranem, umozliwily Teheranowi otwarcie
zaangazowac sie w konflikt izraelsko-palestynski®. Co istotne, wydaje sie to
konsekwencja wspomnianego, zawartego w Genewie, porozumienia miedzy

¢ Poparcie Hamasu dla syryjskiej opozycji uczynito zen watpliwego sojusznika dla Teheranu. Jed-

nakze iranskie wladze podjely decyzje o utrzymaniu relacji z palestynskim ugrupowaniem i kontynu-
owaniu ostroznych dzialan na rzecz nowego sojuszu z Hamasem, niedotknigtego odmiennym podej-
$ciem wobec kryzysu w Syrii. Teheran mial nadzieje¢ na zmiang nastawienia Hamasu i jego wicksza
uleglos¢ ze wzgledu na rosnaca izolacje palestynskiego ugrupowania wynikajaca z obalenia prezy-
denta M. Mursiego w Egipcie, ,,politycznego dzihadu” Arabii Saudyjskiej wobec Braci Muzulmanéw
i wykluczenia Hamasu z negocjacji palestynsko-izraelskich.

¢ Kiedy wydawalo si¢, ze spor miedzy Hamasem a Iranem zostal zazegnany, a kontakty na naj-
wyzszym szczeblu wznowione, doszlo do pierwszej wizyty wysokiego ranga przedstawiciela Fatahu,
arownocze$nie reprezentanta prezydenta Autonomii Palestynskiej (AP) Mahmuda Abbasa w Tehera-
nie. Wizyta ta miala stanowi¢ nowe otwarcie w relacjach miedzy AP a Iranem i wyraz gotowo$ci wladz
w Ramallah do zacie$nienia stosunkéw z Teheranem.

¢ K. Abu Tomaeh, Fatah official: Palestinians interested in Iranian role in conflict with Israel, 12 stycz-
nia 2014 r, http://www.jpost.com/Middle-East/Fatah-official-Palestinians-interested-in-Iranian-role-in-
conflict-with-Israel-339936 (dostep: 13 marca 2014 r.).
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Iranem a przedstawicielami P5+1, skutkujgcego juz stopniowym powrotem
Iranu na fono spotecznosci migdzynarodowe;j.

To tymczasowe porozumienie — cho¢ droga do zawarcia ostatecznej umo-
wy jeszcze daleka — wydaje sie niezwykle istotne takze w kontekscie rywaliza-
cji miedzy Iranem a Arabig Saudyjska. Nie zostalo ono dobrze przyjete przez
wladze w Rijadzie, czemu daly wyraz, lobbujac za zamknigtymi drzwiami za
zaostrzeniem restrykcji wobec Iranu, wywierajac presje na czes¢ negocjato-
réw porozumienia, czy wreszcie nieoczekiwanie odrzucajgc miejsce w Radzie
Bezpieczenistwa ONZ (na ktore notabene diugo czekaly). Przedstawiciele
Arabii Saudyjskiej powrécili do grozb wejscia w posiadanie wlasnej broni nu-
klearnej®’. Saudyjczycy mogliby ja ewentualnie uzyska¢ od Pakistanu, ktérego
program atomowy wspierali i wspomagali finansowo®. Ponadto, Saudowie od
lat prowadzili antyiranska propagande, starajac si¢ przedstawi¢ iranskie dzia-
tania dotyczace programu nuklearnego jako zagrozenie, ktore nalezy jak naj-
szybciej powstrzymac. W dokumencie z 2006 r., uyjawnionym przez Wikileaks,
wladze w Rijadzie daly zielone $wiatlo amerykanskiemu atakowi na Iran.
Saudyjski monarcha mial wyrazi¢ w nim swoje zaniepokojenie mozliwo$cia
przyjecia przez Irak modelu iranskiego i nuklearyzacjg Iranu®.

Zdaniem ekspertdw, frustracja Arabii Saudyjskiej wywolana porozumie-
niem genewskim tylko cz¢sciowo zwigzana jest z kwestig broni nuklear-
nej, a przede wszystkim wynika z poczucia braku bezpieczenstwa. Plynie
ono z glebokich i wyolbrzymionych obaw przed tym, ze porozumienie
z Teheranem stanowi¢ bedzie wstep do amerykansko-iranskiej geostrate-
gicznej umowy, ktéra uczyni z Iranu dominujaca site w Libanie, Iraku i Syrii.
Cho¢ trudno spodziewac si¢, aby amerykanska administracja przekazala
wplywy w regionie w rece wltadz w Teheranie, to widoczny zwrot USA ku
Azji kosztem Bliskiego Wschodu, brak aktywnego zaangazowania w Iraku,
poprawa relacji z Iranem oraz decyzja amerykanskiej administracji o nie-
podejmowaniu akcji w Syrii, budza zaniepokojenie wladz w Rjadzie.

Ponadto, wspomniane porozumienie z Genewy ,,zamraza” mozliwo$¢ na-
lozenia dalszych miedzynarodowych sankcji na Iran (na pét roku), a takze

& A. Baker, Saudi Arabia Considers Nuclear Weapons After Iran’s Geneva Deal, 26 listopada 2013 r.,
http://world.time.com/2013/11/26/saudi-arabia-considers-nuclear-weapons-after-irans-geneva-deal/
(dostep: 23 lutego 2014 r.).

% M. Urban, Saudi nuclear weapons ‘on order’ from Pakistan, 6 listopada 2013 r., http://www.bbc.
com/news/world-middle-east-24823846 (dostep: 14 lutego 2014 r.).

® A. Adami, N. Pouresmaeili, op.cit.
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uwalnia czes$¢ z jego aktywow w zagranicznych bankach. Zwigksza szans¢ na
powrdt zagranicznych inwestoréw do Iranu. Juz teraz wida¢ wyraznie wzrost
zainteresowania panstw zachodnich powrotem na iranski rynek, nie tylko
zwigzany z sektorem petrochemicznym. Powrdt Iranu do gry w obszarze,
w ktorym przewazala dotad Arabia Saudyjska takze wywoluje niezadowo-
lenie wladz w Rijadzie. Dotychczasowe sankcje miedzynarodowe, a przede
wszystkim amerykanskie, nalozone na Iran znaczaco ograniczyty jego pro-
dukcje ropy oraz zahamowaly inwestycje zagraniczne. Arabia Saudyjska
wykorzystywata ponadto swoje wplywy na rynkach energetycznych, zani-
Zajac ceny ropy i starajac si¢ ograniczy¢ zagraniczne inwestycje w iranskim
sektorze petrochemicznym, celem poglebienia zapasci ekonomicznej swego
rywala”.

Frustracja Saudéw z powodu takiego obrotu spraw moze sktania¢ do za-
ostrzenia antyiranskiej aktywnosci i radykalnych dzialan w obronie swoich
intereséw na innych frontach. Odnoszone przez Iran sukcesy i poczucie
swego rodzaju bezkarnosci, a na pewno wyeliminowania grozby zewnetrz-
nej interwencji zbrojnej na swoje instalacje nuklearne, moga utrudnia¢ wole
kompromisu ze strony wtadz w Teheranie w spornych kwestiach, takich jak
rozwigzanie kryzysu w Syrii. Utrzymujace sie glebokie, dtugoletnie animo-
zje, a przede wszystkim sprzeczne, partykularne interesy, takze utrudniaja
ewentualne pojednanie i wspotprace.

Przedstawione powyzej przestanki nie napawaja optymizmem i trudno
spodziewac si¢ w najblizszym czasie zakonczenia bliskowschodniej ,,zimnej
wojny” i zawarcia saudyjsko-iranskiego sojuszu. Nie sprzyja temu sytuacja
w regionie a takze uwarunkowania wewnetrzne obydwu panstw: w przypad-
ku Arabii Saudyjskiej sg to starzejacy sie przywodcy i niepewno$¢ wynikaja-
ca ze zblizajacej si¢ sukcesji, za§ w przypadku Iranu sg to wplywy i znacze-
nie KSRI, w interesie ktorego lezy agresywna polityka zagraniczna. Trudno
tez spodziewac si¢ zmiany przez obecnego prezydenta Iranu dotychczaso-
wej polityki panstwa (ktdra w rzeczywistosci kreuje Najwyzszy Przywodca
i osoby z nim zwigzane), ktdrej tak sprzeciwiajg si¢ wltadze w Rijadzie, co do-
datkowo zmniejsza nadzieje na rzeczywisty postep, poza mniej agresywna
retoryka, ktdra mozna ostatnio zaobserwowac ze strony iranskich wiadz.

70 M. Milani, op.cit.
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Mozna jednak mie¢ nadzieje na normalizacje bilateralnych stosunkow.
O takiej ewentualnosci $wiadczy¢ moga sygnaly wysylane przez establish-
ment polityczny zaréwno z Rijadu, jak i Teheranu o preferowaniu przez
obydwa panstwa wiekszej stabilnosci w regionie oraz poprawy stosunkéw
bilateralnych. Warto w tym miejscu odnotowa¢, ze zaré6wno prezydent
H. Rouhani, jak i krél Abdullah wykazywali wczesniej wolg zawarcia pokoju.
Jako sekretarz Najwyzszej Rady Bezpieczenstwa Narodowego H. Rouhani
w 1998 r. negocjowal z saudyjskim ksieciem Nayefem porozumienie miedzy
obydwoma panstwami dotyczace bezpieczenstwa i konczace okres bilateral-
nych tar¢”.

Podjecie dialogu lezy w interesie obydwu panstw: Arabia Saudyjska chce,
aby Iran zakonczyt to, co postrzega ona jako ingerowanie w sprawy we-
wnetrzne panstw arabskich — wspieranie szyitéw lub ich sojusznikéw w Syrii,
Iraku, Libanie, Bahrajnie, Jemenie i samej Arabii Saudyjskiej. Z kolei wtadze
w Teheranie chcg, aby wladze w Rijadzie zaprzestaly apelowania o podjecie
operacji zbrojnej skierowanej przeciwko jego instalacjom zwigzanym z pro-
gramem nuklearnym i wspierania zachodnich sankcji przeciwko Iranowi.
Obydwa panstwa maja réwniez §wiadomo$¢, ze ich rywalizacja moze zo-
sta¢ potraktowana instrumentalnie i wykorzystana politycznie przez innych
waznych regionalnych graczy, takich jak Turcja, ostabiajac ich sity. W kon-
sekwencji, poglebi¢ sie moze destabilizacja w regionie i wzrosng¢ sifa ru-
chéw ekstremistycznych. Ponadto, konflikt na linii Rijad-Teheran dostarcza
sposobnosci innym regionalnym aktorom, takim jak Turcja czy Katar, do
zwigkszenia swoich wplywéw. Nie mozna wigc catkowicie wykluczy¢ ocie-
plenia saudyjsko-iranskich stosunkéw.

71 A. McDowall, Y. Torbati, Analysis: Saudi feud too bitter for New Iran president to fix, 13 sierpnia
2013 r., http://www.reuters.com/article/2013/08/13/us-iran-saudi-analysis-idUSBRE97C04320130813
(dostep: 13 marca 2013 1.).
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