Tarcza to skrot myslowy

Bez obrony antyrakietowej samoloty F-16 moga by¢ zniszczone
przez rakiety przeciwnika na lotniskach, zanim oderwa sie od ziemi

ROZMOWA ZE
Stanislawem Koziejem
szefem Biura Bezpieczenistwa
Narodowego

Pawer WRoNskI: Przedstawie panu
dosc powszechng opinig po oglosze-
niu przez prezydenta programu budo-
wy polskiej tarczy antyrakietowej: jest
kryzys, a prezydent chce wyrzucic
15 mid zi na gwiezdne wojny.
StanistAw Kozies: Ale przeciez pre-
zydent od razu zadeklarowal, Ze pro-
gram budowy tarczy antyrakietowej
ma by¢ sfinansowany z budzetu MON.
Te pieniadze i tak p6jda na uzbrojenie.
Prezydent dba o to, aby poszly glow-
nie na uzbrojenie najpotrzebniejsze.
Jestem zdumiony niekt6rymi inter-
pretacjami. Maja niewiele wspdlnego
z tym, co proponuje prezydent. Od-
nosze nawet wrazenie, ze niektérzy
najpierw przedstawiaja swoje wy-
obrazenia o tym, czego chce prezy-
dent, a potem je krytykuja.
Tez troche bylem zdumiony deklaracja
prezydenta. No bo przeciez od listo-
pada 2011 r. wiadomo, 2e MON wska-
zuje cztery priorytety rozwoju sit zbroj-
nych, w tym modemizacje obrony prze-
ciwlotniczej i stworzenie obrony an-
tyrakietowej. Tymczasem prezydent
nagle przedstawia wiasny program bu-
dowy ,,polskiej tarczy”. Po co?
-Zgoda. Odlistopada 2011 s3 okre-
$lone priorytety na lata 2013-22. Pre-
zydent chcial wskazaé, ktory z prio-
rytetow ma dla niego najwigksze zna-
czenie. Jego zdaniem jest to obrona

powietrzna, a w jej ramach moderni-

zacja tradycyjnej obrony przeciwlot-
niczej (czyli np. zwalczanie samolo-
téw) 1budowa zupelnie nowego ele-
mentu - obrony antyrakietowej (zdol-
noéci zwalczania rakiet). Obecnie nie
mamy obrony przed tym najwigkszym
zagrozeniem z przestrzeni powietrz-
nej, jakim sg rakiety.

Moze zawinito tu zbyt szumne stowo
Htarcza”? Moze lepiej bylo uzy¢ skrom-
nego okreslenia ,,modernizacja obro-
ny przeciwlotniczej i budowa antyra-
kietowej”?

- Co§ w tym jest. Ludzie widza po-
dobienstwo do tego, co w przeszlo$ci
proponowali Amerykanie, i stad by¢
moze nieporozumienia. Zgoda: ,tar-
cza” to skrot mysélowy, tylko ze inne
okreslenia sa nadmiernie techniczne.
Dziesigé lat temu zdecydowaliSmy o za-
kupie 48 F-16 za podobng kwote — ok.
12 mid zl. Miaty one broni¢ polskiego
nieba. Teraz okazuje sig, Zze znow trze-
ba wydac pienigdze na ochrong pol-
skiego nieba. Jak pan chce przekonaé
polskie spoleczefistwo do kolejnych
wydatkow na zbrojenia.

-Kiedy pojawia si¢ zagrozenie, po-
winna pojawic si¢ odpowiedz W XX w.
okazalo sie, jak grozng bronia ofen-
sywna sa czolgi, pojawila sie obrona
przeciwpancerna. Gdy okazalo sie, jak
grozna bronig jest lotnictwo, kon-
struktorzy zaczeli pracowaé nad obro-
na przeciwlotnicza. Teraz pojawily sie
mozliwo$ci obrony antyrakietowe;.
Byé moze za dziesieé lat, gdy bedzie
pan przeprowadzal rozmowe z kolej-
nym szefem BBN, porozmawiacie
o obronie w cyberprzestrzeni.
Ciggle jednak nie padia odpowiedz,
dlaczego obrona antyrakietowa jest
tak wazna.

- Wspomnial pan o F-16. Bez obro-
ny antyrakietowej te samoloty moga
by¢ zniszczone przez rakiety prze-
ciwnika na lotniskach, zanim oderwa
sie od ziemi. Takze zgrupowania wojsk
moga zostaé zaatakowane przez poci-
ski przeciwnika, zanim dotra na za-
grozone kierunki. Polska w przypad-
ku konfliktu bedzie oczekiwaé na po-
moc sit NATO, ale zeby te sily mogly
dotrzeé na nasze terytorium, to mu-
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Rakiety Patri;;t sg elementem amerykanskiej tarczy antyrakietowej.
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Na zdjeciu uroczysta prezentacja baterii Patriot w Moragu, 26 kwietnia 2010 r.
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simy przeciez da¢ im ochrone z po-
wietrza.

Powtdrka z 1939 r., gdy wigkszoS¢ sa-
molotow zostata zniszczona na lotni-
skach?

- Jest pewna analogia. W 1939 . Pol-

ska nie panowala nad przestrzenia po-
wietrzna, ajesli dane panstwo nie pa-
nuje nad przestrzeniag powietrzng,
obrona staje sie trudna.
Jest tez inne rozwigzanie. Natych-
miastowej odpowiedzi przy uzyciu tej
samej broni, czyli rakiet. Wyszioby ta-
niej niz skomplikowana i zaawanso-
wana technologicznie obrona przeciw-
rakietowa.

- Dziesieé lat temu zdecydowali-
$my, ze nasza sitg uderzeniowa beda
samoloty F-16. Wychodzilismy z prze-
konania, ze samolot jest bronig bar-
dziej uniwersalng. Po drugie, wowczas
jeszcze bron antyrakietowa byla na
poczatkowym stadium rozwoju, a Pol-
ski na nig nie bylo sta¢. Mysle jednak,
ze dojrzeli$my do momentu, wkto-
rymmusimy o niej nie tylko pomyslec,
ale po prostu ja zbudowac.

Zreszt, gdy kupowalismy F-16, pro-
ponowalem strategie przeskoku ge-
neracyjnego i uwazalem, Ze trzeba za-
inwestowa¢ w bezpilotowce. Teraz by-
libysmy w $wiatowej czoléwee. Z obro-
na przeciwrakietows hie powinnisSmy
sie tak op6znié jak z bezpilotowcami.
Uzycie stowa ,tarcza” zakiada ochro-
ne calego terytorium Polski. Przeciez
to niemozliwe.

- Je$li wyobrazamy sobie rodzajja-

kiegos gigantycznego parasola czy ko-
puly nad Polska, to bedzie mozliwe do-
piero wowezas, gdy powstanie system
ogbnonatowski. Nas - mowie o syste-
mie narodowym - nie bedzie sta¢ na
szezelng obrone calego terytorium
kraju. Cheemy bronié¢ najwazniejszych
element6w panstwa i systemu obron-
nego. Moim zdaniem zreszta ta obro-
na powinna si¢ skladaé ze zdolnych
do samodzielnego dzialania mobil-
nych elementow, ktore wrazie po-
trzeby beda mogly da¢ ochrone wmiej-
scu zagrozenia. My bedziemy sie kon-
centrowa¢ na ochronie przed bronig
najkrotszego, krotkiego i sredniego za-
siegu, za$ system natowski, do ktore-
go wejda muin. te elementy tarczy, kto-
re budujg Stany Zjednoczone, bedzie

mogh chronic takze przed rakietami
dalekiego zasiggu.

Polska znow jest bardzo ,,wyrywna”
w NATO. Na razie jest to postulat So-
juszu sformutowany na szczycie w Liz-
bonie, ale niewiele europejskich kra-

. jow NATO - poza Francjq i Niemcami

— dekiaruje che¢ budowy systemu obro-
ny antyrakietowej.

- To nie tak. Srodkami przeciwra-
kietowymi juz dzi$ dysponuja takze
inni. Takze Wielka Brytania, Holan-
dia, Hiszpania, Wlochy, Grecja, Nor-
wegia. Polska jest oredownikiem bu-
dowy tarczy antyrakietowej, bo jeste-
$my krajem brzegowym NATO nara-
zonym na atak. Jedno z panstw grozi,
ze w przypadku zainstalowania na te-
renie Polski elementéw tarczy anty-
rakietowej nie tylko wyceluje w nas
swoje rakiety, ale nawet gotowe jest
wykonacatak prewencyjny! W naszym
najzywotniejszym interesie jest wiec
przyspieszenie budowy natowskiego
systemu obrony przed rakietami.
Prezydent i minister obrony mowig, Ze
chcemy budowac tarcze¢ wspélnie
z Francjg i Niemcami. Niemcy uzywa-
ja amerykaiiskich patriotow PAC-3
i proponuja nam kupienie rakiet star-
szego typu, Francuzi testujq swoje ra-
kiety Aster. Chodzi po prostu o to, kté-
re rakiety kupimy.

- Jestjeszcze system izraelski, kto-

ry jest dlanas ciekawy z tego wzgle-
du, ze odpowiada na podobne wy-
zwania, jakie beda sta¢ przed Polska,
czyli zagrozenie rakietami najkrot-
szego, krotkiego i Sredniego zasiegu.
Pamietajmy, ze system obrony prze-
ciwrakietowej to nie tylko same prze-
ciwrakiety. To takze §rodki wykry-
wania i $ledzenia rakiet, naprowa-
dzania przeciwrakiet, obrony biernej:
maskowania, mylenia. Sg §rodki cy-
berwalki: dezorganizowania, zakl6-
cania, blokowania systeméw stero-
wania rakietami. W budowaniu obro-
ny przeciwrakietowej istotna role mo-
ze odegra¢ polski przemyst obronny,
ktéry w niektorych z powyzszych dzie-
dzin majuz spore osiggniecia (np. ra-
dary). Bardzo wazne jest jednak jed-
no zastrzezenie. Ten system musi dzia-
laé. Czesto w przeszlosci topiliSmy
pienigdze w dlugotrwatych badaniach
rozwojowych.
Propozycja prezydenta opiera si¢ na
przekonaniu, ze w Polsce zostanie
utrzymany wspdtczynnik 1,95 proc.
PKB na armie. A jesli z powodu kry-
zysu te pienigdze trzeba bedzie prze-
znaczyé na co$ innego?

- Narazie jest zgoda w sprawie sta-
bilnego w wieloletniej perspektywie
finansowania sit zbrojnych wérod
wszystkich sit politycznych. Nie prze-
widuje, aby w najblizszym czasie by-
loinaczej. ©
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