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Zastepca Szefa BBN gen. bryg. rez. Andrzej Kowalski dla Zero.pl

- Agencja Bezpieczenstwa Wewnetrznego jest mocno przeciazona. Przez wiele lat, gdy tylko
cos przerastalo mozliwosci policji i innych stuzb, zlecano to ABW. W efekcie naszym
najwiekszym problemem stala sie niewystarczajaca obserwacja dzialan rosyjskich stuzb. A to
powinno stanowic¢ trzon dzialalnosci kontrwywiadu - mowil w rozmowie z portalem Zero.pl
gen. bryg. rez. Andrzej Kowalski, Zastepca Szefa BBN.

Marek Mikolajczyk, Anna Wittenberg, Zero.pl: Na biurku prezydenta Karola Nawrockiego czeka na
podpis ustawa o SAFE. W ramach unijnego programu dozbrajania Polska ma mie¢ do dyspozycji 43,7
mld euro. Skad watpliwosci Palacu Prezydenckiego wobec tej ustawy?

Gen. bryg. rez. Andrzej Kowalski, zastepca szefa Biura Bezpieczenstwa Narodowego: Przede wszystkim:
niczego nie mamy dosta¢. Méwimy o zaciagnieciu pozyczki na nieznanych warunkach. Do tej pory rzad nie jest
w stanie powiedzie¢, o jakim dokladnie oprocentowaniu méwimy i jaka kwote bedziemy musieli zwrécic.

Kazdy, kto bierze pozyczke na samochdd lub mieszkanie, zanim podpisze umowe, wie, ile i kiedy bedzie musiat
splaci¢. Tymczasem my - rozmawiajac o wielkich kwotach - nie posiadamy tak podstawowej wiedzy. Trudno
wiec o odpowiedZ na pytanie czy chcemy, czy nie.

Magdalena Sobkowiak, pelnomocniczka rzadu ds. SAFE, w rozmowie z Zero.pl mowi wprost: to
pozyczka na 3 proc., czas splaty wynosi 45 lat, a pierwsze 10 lat to wakacje kredytowe.

To dlaczego minister Sobkowiak nie jest w stanie odpowiedzie¢, ile ostatecznie bedziemy musieli sptaci¢? Ta
kwota nigdzie nie padta. Pytali o to postowie, senatorowie, a takze Biuro Bezpieczenstwa Narodowego. Rzad
nigdy nam tej kwoty nie wskazat.

To zreszta niejedyna nasza watpliwos¢. Bardzo powaznym zagrozeniem jest rowniez tzw. warunkowos$¢. W
przesztosci spotkalismy sie juz z niekorzystnym sposobem stosowania zasady warunkowosci, co wiazato sie z
wywieraniem politycznego nacisku na Polske.

Podczas ostatniej kampanii przed wyborami parlamentarnymi stosowano argument, Ze rzad Prawa i
Sprawiedliwosci stracit pieniadze z Krajowego Planu Odbudowy z uwagi na brak praworzadnosci w Polsce.
Padaty hasta, ze jesli zmieni sie w Polsce wtadza, to pieniadze zostana odblokowane. Nie wyobrazam sobie, zeby
podobny mechanizm dotyczyt pieniedzy na obronnosc.

Pana zdaniem pieniadze z SAFE moglyby zosta¢ zablokowane?

W 2027 r. bedziemy mieli w Polsce kampanie wyborcza. Wyobrazam sobie, ze ktos moze podnie$¢ argument pt.
»jak bedziemy kontynuowac¢ wladze, to wszystko bedzie w porzadku; jak wladze przejmie ktos$ inny, moze by¢
zaburzony harmonogram wyptat”.



Krajowy Program Odbudowy bazowal jednak na innych przepisach niz program SAFE. W przypadku
KPO - Komisja Europejska miala znacznie wieksza uznaniowos¢ w kwestii wyplaty pieniedzy.
Tymczasem SAFE bazuje na standardowym mechanizmie, ktory dotyczy wszystkich srodkow
wyplacanych UE. Krotko mowiac: sankcji nie da sie nalozy¢ ot tak.

Nie przekonuje mnie to thumaczenie. Pamietam, gdy pare lat temu dyskutowano o ksztatcie KPO. Peino byto
glosow uspokajajacych, ze tzw. kamienie milowe beda tylko formalnoscia, ze nikt nie wstrzyma wyplat.
Problemy z wyptata rosty jednak lawinowo, a ostatecznie nastapita petna blokada. Doswiadczenie uczy wiec, ze
nie mozemy wierzy¢ Komisji Europejskiej - szczegdlnie w tak newralgicznej sprawie jak wydatki na polskie
bezpieczenstwo.

Wroc¢my do samej ustawy. Czego w niej zabraklo, zeby BBN spojrzalo na nia przychylniejszym okiem?

W mojej ocenie bardzo wazna byta kwestia tzw. komitetu sterujacego, czyli organu, ktéry miatby czuwac nad
realizacja programu SAFE w Polsce. To do niego mialy trafia¢ sprawozdania i dokumenty pokontrolne. Komitet
mogtby informowacé opinie publiczng, co dzieje sie z tak duzymi pieniedzmi. Niestety poprawki wprowadzajace
ten komitet sterujacy zostaty odrzucone.

Mam zreszta spore zastrzezenia co do procesu legislacyjnego w tej sprawie. Projekt ustawy procedowany byt
ekspresowo, postowie nie mieli wystarczajaco duzo czasu, by w kancelarii tajnej zapoznac sie z lista 129
projektow, ktére maja by¢ finansowane w ramach SAFE. Jestem naprawde ciekaw, ile parlamentarzystow
gtosujacych za ta ustawa realnie zapoznato sie z tym dokumentem.

Z lista nie zapoznali sie rowniez postowie PiS oraz Konfederacji.

Niektorzy sie zapoznali. Ale to za mato. I to powinno budzi¢ niepokdj u wszystkich wyborcéw - niezaleznie od
tego, czy glosuja na prawice czy lewice. Nie powinno uchwala¢ sie projektéw, w ktoérych wiedza o kluczowych
informacjach dotyczacych catego programu jest tak ograniczona.

W srode prezydent Karol Nawrocki przedstawil alternatywe dla programu SAFE. Chodzi o SAFE 0
proc., czyli 185 mld z1 od Narodowego Banku Polskiego. BBN poznal mechanizm funkcjonowania
programu SAFE 0 proc.? Wydal pozytywna rekomendacje?

DokonaliSmy oceny zgodnosci finansowania rozwoju polskich Sit Zbrojnych w oparciu o SAFE z konstytucja RP i
traktatami unijnymi. Przeprowadzone oceny jednoznacznie wykazaly na koniecznos$¢ poszukiwania
alternatywnych rozwiazan w stosunku do pozyczki SAFE UE.

Kierownictwo BBN bezposrednio uczestniczyto w pracach nad rozwiazaniem przedstawionym przez prezydenta.
Biuro w pelni utozsamia sie z przedstawionym, kompleksowym rozwiazaniem dla finansowania deficytow w Sit
Zbrojnych i stuzb mundurowych.

Czy zdaniem BBN nie bylo warto, aby skorzystac jednoczesnie i ze Srodkow w ramach SAFE, i SAFE 0
proc.?

Jednoczesne skorzystanie z wielu mechanizméw i zwielokrotnienie naktadéw, bez korelacji z kompleksowym
rozwojem innych aspektow funkcjonowania SZ, bez kontekstu srodowiska strategicznego - nie jest celowe.
Wedlug naszej oceny, a nie jesteSmy w niej osamotnieni, nie ma mozliwosci absorbcji nadmiaru srodkéw przez
Sity Zbrojne i stuzby mundurowe. Takie dziatanie skutkowatoby zmniejszeniem efektywnogsci wydawanych
srodkéw i zwiekszytoby ryzyko niegospodarnosci.

W momencie, gdy rozmawiamy o programie SAFE, wciaz nie mamy nowej Strategii Bezpieczenstwa



Narodowego, czyli kluczowego dokumentu okreslajacego najwazniejsze cele i zalozenia obrony
panstwa. To nie jest problem?

Logika faktycznie nakazywataby, Ze najpierw planuje sie cos w makroskali, a dopiero p6zniej wchodzi w detale.
Powinni$my mie¢ wiec plan obrony Rzeczypospolitej, a dopiero p6zniej ksztaltowac Sity Zbrojne i konkretne
elementy wyposazenia.

Cala ta sprawa pokazuje, ze w 2026 r. wciaz nie zakonczyliSmy dyskus;ji, jak chcemy skonstruowac obrone
naszego panstwa. Aktualnie obowiazujaca Strategia Bezpieczenstwa Narodowego z 2020 r. jest dokumentem
przestarzatym, nie uwzglednia doswiadczen zza naszej wschodniej granicy.

Wojna w Ukrainie udowodnita, ze faz destrukcji panstwa moze by¢ wiele - w pierwszym etapie inwazji Rosjanie
nie atakowali infrastruktury gteboko w terytorium Ukrainy, dzi$ - wrecz przeciwnie, ich celem jest
spowodowanie jak najwiekszych zniszczen. U nas wciaz nie ma wypracowanych odpowiedzi, jak przygotowac sie
na poszczegolne scenariusze. Nic takiego przez ostatnie lata sie nie dokonato.

Szef BBN Slawomir Cenckiewicz w listopadowej rozmowie z , Dziennikiem Gazeta Prawna” moéwil o
nadziei, ze nowa, kompromisowa wersje strategii uda sie podpisa¢ premierowi i prezydentowi do
konca 2025 r. Tak sie jednak nie wydarzylo. Sprawa umarta?

Caly czas trwaja prace potaczonych zespoldw Ministerstwa Obrony Narodowej i Biura Bezpieczenstwa
Narodowego. Wypracowywany jest tekst, ktory bedzie akceptowalny do obu stron. Zblizamy sie do konca.

Kiedy pojawi ostateczna wersja strategii?

Duzo zalezy od tego, kiedy projekt trafi pod obrady Rady Ministréw, a nastepnie do podpisu przez prezydenta.
Nie wszystko jesteSmy w stanie przewidzie¢, ale gdybym mial przedstawi¢ optymistyczna wersje, to
powiedzialbym, zZe jest to kwestia maksymalnie dwdch miesiecy.

Nieodlacznym elementem sieci bezpieczenstwa sa stuzby specjalne - i cywilne, i wojskowe. Jaka jest
ich kondycja?

Bardzo rézna. Kazda z formacji zmaga sie z innymi problemami. Gdybysmy spojrzeli tylko na wojskowe stuzby,
wydawac by sie mogto, Ze sytuacja finansowa jest najlepsza od dawna. W przypadku Shuzby Kontrwywiadu
Wojskowego budzet wzrést o kilkanascie procent wzgledem poprzednich lat. Duza czes¢ srodkéw konsumuje
jednak odbudowywanie struktur na $cianie wschodniej - nowe budynki, remonty starych, wyposazenie.

Sporym brakiem ciagle sa wyspecjalizowane kadry - nawet jesli SKW oferuje dos¢ dobre wynagrodzenie, to
nadal nie sg to pieniadze, za ktére mozna przyciagnac najzdolniejszych absolwentéw polskich uczelni. Mtodzi
ludzie oczekuja dzis tatwej i przyjemnej prace za duze pieniadze. W kontrwywiadzie nie ma ani tatwiej i
przyjemnej pracy, ani nie ma duzych pieniedzy.

Nie chce podawac¢ konkretnych kwot, ale dla zobrazowania tej sytuacji powiem, ze stuzby - nie chodzi tylko o
SKW czy ABW - od lat borykaja sie z problemem pozyskania oséb z wyksztalceniem lub doswiadczeniem
inzynierskim. Dlaczego tak jest? Bo prywatny przemyst oferuje takim kandydatom o niebo lepsze warunki
finansowe.

Innym problemem jest réwniez fakt, ze cze$¢ kandydatow wyklucza sie z rekrutacji juz na starcie. Maja bowiem
bardzo bujne zyciorysy. Stuzby takich osob nie szukaja.

To znaczy?



Sa rozne sytuacje. Kontakty z grupami przestepczymi, narkotyki, rozboje. Kazdy taki slad w papierach rzutuje
na wyniku rekrutacji.

Wspomnial pan o dobrej sytuacji finansowej w wojskowych specstuzbach. Tymczasem jesienia 2025 r.
sejmowa komisja ds. stuzb specjalnych negatywnie zaopiniowala projekt budzetu panstwa 2026 r. w
czesciach dotyczacych Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego i Agencji Wywiadu. Taka sytuacja to
precedens.

To sg wlasnie te réznice, o ktérych wspominatem. O ile stuzby wojskowe sa dobrze uposazone, o tyle stuzby
cywilne nie maja takiego komfortu.

Agencja Bezpieczenstwa Wewnetrznego stata sie w Polsce workiem, do ktérego wrzucano wszystkie kolejne
problemy. Jesli w Polsce rozwijato sie cos, co przerastato mozliwosci policji i innych stuzb mundurowych, to
dawano to ABW. I tak dzieje sie od lat, kolejne rzady nie zmienily swojej strategii.

ABW jest dzi$ przeciazona réznego rodzaju aktywnoscia i potrzebuje znacznie wiecej srodk6w niz nam sie
wydaje. Po negatywnej opinii komisji ds. stuzb specjalnej rzad dosypat pieniedzy (budzet na 2026 r. ABW
wedtug planu wynosi 1,16 mld zt - red.). Tylko to wciaz kropla w morzu potrzeb. W maojej opinii to ciagle
minimum 100 mln z} za mato.

W dyskusjach o stuzbach zawsze pojawia sie argument pieniedzy. To konkretnie - na co brakuje?
Naszym najwiekszym problemem jest dzi$ niewystarczajaca obserwacja operacji rosyjskich stuzb specjalnych.

Postuze sie pewnym przyktadem: od dziesiatek lat klasycznym miejscem dziatania stuzb wywiadowczych na
catym swiecie sa ambasady. Oficerowie stuzb umieszczani sa w placéwkach dyplomatycznych w innym kraju i
prowadza tam swoja dziatalnos$¢. Dla naszych stuzb jest to sytuacja stosunkowo prosta - gdy stwierdzi sie, ze
dany dyplomata ,pracuje na dwa etaty”, uznaje sie go za persone non grata i ten musi opuscic¢ kraj.

Tyle w teorii. W praktyce szacuje sie, ze po inwazji w Ukrainie Rosjanie stracili kilkuset dyplomatow, ktérzy
rozsiani po calym $wiecie pracowali na etatach wywiadowcoéw. Musieli wiec radykalnie zmieni¢ model dzialania.

To znaczy?

Alternatyw jest kilka. Pierwszym przyktadem z brzegu jest Pawiet Rubcow, rosyjski ,nielegal”, znany w Polsce
jako Pablo Gonzélez. Byt to czlowiek dziatajacy w glebokiej konspiracji - funkcjonowat jako hiszpanski
dziennikarz, a w rzeczywistosci lata temu zostal zwerbowany przez moskiewskie stuzby. I dzi§ komu$ moze sie
wydawac, ze wytropienie takiego czlowieka jest banalnie proste. Wrecz przeciwnie - jest szalenie trudne. Nigdy
nie wiemy, czy bedzie to Hiszpan, a moze Argentynczyk, Brazylijczyk czy kto$ z Azji Wschodnie;j.

Innym sposobem jest werbowanie ludzi przez internet. W tej chwili to bardzo popularna metoda rosyjskich stuzb
- oferuja bardzo dobre pieniadze za pozornie niewielka aktywnosc.

Chodzi o tzw. jednorazowych agentow.

Tak. Czasem to moze by¢ wypisanie jakiego$ hasta na murze, czasem zamontowanie kamery w strategicznym
miejscu, a czasem wyslanie kurierem paczki z bomba w odpowiednie miejsce. Wynagrodzenie? Réznie. 200
euro, czasem wiecej, czasem mniej.

Dla stuzb specjalnych wychwycenie tego typu agentury jest szalenie trudne. Wymaga duzego naktadu sit i
$rodkow. Méwimy o pracy nie tylko polskich, ale réwniez sojuszniczych shuzb - analizujemy wspdlnie aktywnosc



w internecie, billingi telefoniczne, miejsca logowania danych urzadzen. Zeby skutecznie zapobiega¢ takim
akcjom, ABW - tylko do dzialan kontrwywiadowych - potrzebowalaby zatrudni¢ ponad 100 dodatkowych oséb. A
to przeciez niejedyny problem tej stuzby.

Co ma pan na mysli?

ABW - obok SKW - odpowiada za ochrone informacji niejawnych. Gigantyczna liczba pracownikéw zajmuje sie
tylko tym zadaniem. Od lat wydajemy na to ogromna cze$¢ budzetu stuzb. I - powiem uczciwie - nie styszatem,
zebysmy dzieki istniejacemu systemowi ztapali chociaz jednego szpiega. Wrecz przeciwnie - okazuje sie, ze
szpiedzy dzialajacy w Polsce mieli poswiadczenia wydawane przez ABW lub SKW.

Nawiazuje pan do ostatniego zatrzymania pracownika Ministerstwa Obrony Narodowej. 60-letni
Wladystaw P. mial wspolpracowac z rosyjskim wywiadem. W resorcie pracowat od lat 90., posiadat
rowniez dostep do informacji niejawnych z klauzula , tajne”. To porazka polskich shuzb?

To ogromna porazka systemu ochrony informacji niejawnych. Aktualny model stworzy! pewna iluzje
zabezpieczenia tajemnic panstwowych. Usypiamy wlasng czujnos¢. Wszystkim wydaje sie, ze jesteSmy chronieni
przed penetracja obcych stuzb specjalnych, bo ktos wypeknia ankiete bezpieczenstwa, w ktdrej trzeba przyznac
sie do kontaktéw zagranicznych. Problem w tym, Ze to nie przynosi zadnych wymiernych korzysci.

Juz od lat 70. XX wieku Rosjanie ucza zwerbowanych agentéw, zeby w rozmowach z rodzimym kontrwywiadem
$miato przyznawali sie do kontaktéw z konkretnymi obcokrajowcami - Rosjanami, Bialorusinami czy
Ukraincami. Méwia wrecz: ,Przyznaj sie, bo to cie chroni”, ,przyznaj sie, ze mnie znasz”. Chodzi o to, ze gdy
pozniej ktos wykryje, ze dany pracownik skontaktowat sie z jakim$ cudzoziemcem to nie wzbudzi to wiekszych
podejrzen, bo przeciez informowat w ankiecie, ze ma znajomego, z ktérym kiedys$ gdzies$ sie poznat i czasem sie
spotykaja.

Podobnych zagrywek jest zreszta wiecej. Stawianie wysokich plotéw nigdy nie spowoduje, ze ktos nie przejdzie
gora lub dotem. Wydawanie fortuny na dogtebne sprawdzanie ankiet bezpieczenstwa rowniez tego nie zmieni.

Jak z tej perspektywy patrzy pan na niewypekienie ankiety bezpieczenstwa przez marszatka Sejmu
Wlodzimierza Czarzastego? Nie tak dawno sprawa ta - za sprawa politykow - urosta do sporego
skandalu. Omawiano ja nawet na Radzie Bezpieczenstwa Narodowego.

Druga osoba w panstwie ma trwajace od dtuzszego czasu powiazania biznesowe, a moze nawet towarzyskie, z
Rosjanka z polskim paszportem, zatrudniona w instytucji - Rosyjskim Domu Aukcyjnym - posrednictwa
sprzedazy majatku federalnego, w tym majatku rosyjskich stuzb specjalnych. To samo w sobie powinno budzi¢
niepokdj i zapala¢ polskiemu kontrwywiadowi czerwona lampke.

Wtodzimierz Czarzasty sprawuje mandat poselski od 2019 r. i z mocy ustawy, bez zadnego sprawdzenia ze
strony stuzb, ma dostep do informacji niejawnych do klauzuli ,tajne”. Teraz jako marszatek ma z mocy prawa
dostep do informacji o najwyzszej krajowej klauzuli - $cisle tajne. To znaczy, ze dla kontrwywiadu jest w
pewnym sensie ,niewidoczny”, Ze nie jest obiektem monitoringu, bo nie sktadat ankiety bezpieczenstwa. A wiec
niejako przeslizguje sie od paru lat, korzystajac ze stabosci ustawy o ochronie informacji niejawnych.

Jesli nie ankiety bezpieczenstwa, to jakie sa alternatywy?

Inwestowanie w aktywny kontrwywiad. Jestem zwolennikiem funkcjonowania stuzb, ktére prowadza wiele
operacji na obcym terytorium, podejmuja ofensywne i dogtebne dziatania wzgledem przeciwnika. Amerykanie
juz wiele lat temu przestawili wajche na ten model i odniesli duze sukcesy.



Sa operacje, w ktorych najlepszym rozwigzaniem jest proba werbunku oficeréw wrogich stuzb, bo - w
przypadku sukcesu - uzyskuje sie dostep do systemu przeciwnika. Nie méwie oczywiscie, ze mamy juz teraz
wysyla¢ kogos z Warszawy do Moskwy. Ale istnieja sposoby, aby zwerbowa¢ kogo$ w Nikaragui, Kongo czy
Kanadzie, kto pracuje tam dla rosyjskich stuzb. Jesli to sie uda, istnieje szansa, ze za 5 czy 10 lat kto$ przyniesie
nam cenna teczke, z ktérej zrobimy uzytecznosc.

Polskie stuzby maja za malo , nielegatow”?
Nie wiem, czy w ogdle maja. A gdybym wiedzial, to bym wam i tak nie powiedziat.

Skad wynika fakt, ze dzis tak malo uwagi poswiecamy zadaniom ofensywnym? To kwestia braku
kompetencji stuzb czy jeszcze czegos innego?

To w duzej mierze kwestia rozdrobnienia kompetencji. Gdy na poczatku lat 90. powstawat Urzad Ochrony
Panstwa, znaczenie w nim mialy tylko dwa duze piony - wywiad i kontrwywiad. Dopiero pdzniej pojawily sie
koncepcje, aby zleci¢ mu kolejne zadania. A moze niech zajmie sie jeszcze przestepczoscia zorganizowana? I,
przy okazji, terroryzmem? A moze niech zwalcza rowniez przestepstwa gospodarcze? Pdzniej - juz po
przemianowaniu na ABW - doszed! do tego jeszcze obszar cyberbezpieczenstwa. To wszystko spowodowato, ze
kontrwywiad, ktory byt trzonem tej stuzby specjalnej, stal sie marginesem.

Marginesem?

Tak. Dzis ABW stala sie przede wszystkim narzedziem wykonawczym dla prokuratury, ktéra nigdy nie miata sit i
srodkéw, by samodzielnie prowadzic¢ tyle sledztw. Kontrwywiad - i méwie to z przykroscia - stat sie wiec
pewnego rodzaju dodatkiem do wielkiej machiny sledczej, ktéra zagoscita przy ul. Rakowieckiej (gtéwna
siedziba ABW - red.) i rozrosta sie jak huba na drzewie. Huba, ktora jest juz wieksza od samego drzewa.

Nie chce urazi¢ zadnego oficera ABW, ktéry angazowat sie w $ciganie przestepczosci gospodarczej. Chwata mu
za to. To bardziej kamyczek do ogrddka dla politykdw, ktérzy nie rozumieja, ze kwestiami ekonomicznymi nie
powinien zajmowac sie kontrwywiad, tylko inna lub osobna stuzba - na przyklad tak jak 20 lat temu Centralne
Biuro Antykorupcyjne przejeto zwalczanie spraw korupcyjnych.

Wspomnial pan o cyberbezpieczenstwie, ktorym zajmuje sie dzis ABW. Pociagnijmy ten watek - pana
zdaniem Polska radzi sobie dzis ze zwalczaniem wrogich akcji dezinformacyjnych?

Nie radzi sobie. Najlepszym dowodem na to jest, ze nagle z narodu proamerykanskiego stajemy sie
przeciwnikami polityki USA. Przypadek? Nie sadze. Uwazam, ze jest to efekt jednej z najwiekszych operacji
kognitywnych przeprowadzonych w Polsce w ciagu ostatnich lat. I nie chodzi tu, aby permanentnie skt6cic¢ nas z
Amerykanami - bardziej, by zasia¢ ziarno niepewnosci, doprowadzi¢ do spolecznego przyzwolenia na
formutowanie pytan: ,a wtasciwie po co nam ci Amerykanie?”. W chwili obecnej polskie spoteczenistwo przestaje
rozumiec, co stanowi fundamenty bezpieczenstwa Europy - ze wyjecie pierwiastka amerykanskiego jest
absolutnym samobdjstwem strategicznym dla Polski.

W polowie stycznia prezydent Karol Nawrocki spotkal sie w koncu z szefami stuzb specjalnych.
Uczestniczyl pan w tym spotkaniu jako wiceszef BBN. To przelom?

To byto bardzo dobre spotkanie. Zyczytbym sobie, zeby byto ich wiecej.

Przez wiele miesiecy slycha¢ bylo glosy, ze prezydent nie ma pelnej wiedzy, co dzieje sie w polskich
shuzbach. Czy to sie zmienilo?



Prezydent nigdy nie bedzie w pelni wiedziat, co dzieje sie w stuzbach. I chyba dobrze, ze tak jest.

Szefowie stuzb specjalnych ustawowo maja zapewniong pewnego rodzaju autonomie. Maja oczywiscie obowiazki
sprawozdawcze i informacyjne, ale nie dziala to w ten sposéb, ze informacja dotyczy wszystkiego i wszystkich.
Gdy szef danej stuzby dochodzi do wniosku, ze trzeba o czyms poinformowac¢ prezydenta, to robi to. W tym
trybie prezydent nigdy nie bedzie wiedzial wszystkiego, co sie dzieje w stuzbach.

To ciekawe o tyle, ze wystepuje niejako pan w kontrze do sléw Zbigniewa Boguckiego, szefa kancelarii
prezydenta, ktory jeszcze jesienia przekonywal, ze prezydent nie otrzymuje pelnych informacji od
shuzb specjalnych, co utrudnia mu sprawowanie funkcji zwierzchnika Sit Zbrojnych i ostabia
bezpieczenstwo panstwa.

To troche wina naszego systemu, ktéry w wielu miejscach opiera sie o dobra wole. System zapewnia
autonomiczno$¢ szefom stuzb, nie ma w ustawie zadnego wymogu o spotkaniu z prezydentem. Z drugiej strony -
glowa panstwa powinna mie¢ mozliwo$¢ rozmowy z kazdym urzednikiem pracujacym dla panstwa. I nie chodzi
tu o to, aby pytac¢ szefow stuzb o to, kogo dzisiaj rozpracowuja, tylko o kwestie kluczowe dla bezpieczenstwa.

Czyli na przyklad jakie?

Na przyklad o perspektywy rozwoju sektora militarnego w Rosji. Wazna sprawa, prezydent powinien wiedziec.
Kto ma mu to rzetelnie przedstawic, jesli nie szefowie stuzb?
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