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Szef BBN dla Onet.pl: wojna moze wybuchng¢ nawet z przypadku

Zapraszamy do zapoznania sie z wywiadem szefa BBN ministra Stanistawa Kozieja dla
portalu Onet.pl. Rozmowa z red. Jackiem Gadkiem dotyczyta bezpieczenstwa Polski w
kontekscie wydarzen na Ukrainie oraz mozliwosci rozwoju rosyjsko-ukrainskiego konfliktu.

Jacek Gadek: Ludzie pytaja Pana: to jak Panie generale, wojna dotrze

do Polski czy nie? m ﬂ

Gen. Stanistaw Koziej: Na wjezdzajgce masowo czotgi i na nadlatujgce
chmary samolotdw, czyli na wojne w tradycyjnym rozumieniu - bo o takiej
zazwyczaj ludzie mysla zgodnie z naszym historycznym doswiadczeniem
ostatnich dwéch wojen swiatowych - w najblizszej perspektywie sie w Polsce nie
zanosi.

Bo?

Aby dziatania wojenne toczyly sie na terytorium Polski, ktos musiatby sie zdecydowa¢ na wywotanie kolejnej
wojny Swiatowej.

Atak na Polske to bytby poczatek Ill wojny Swiatowej?

Tak. Atak na Polske to atak na NATO - wypowiedzenie wojny catemu Paktowi, do ktérego nalezy najwieksze
mocarstwo $wiatowe (USA) i mocarstwa europejskie. Bytaby to zatem wojna na potezna skale. Dzi$ jednak nie
wida¢ nikogo, kto swiadomie, celowo zdecydowatby sie na globalny konflikt militarny.

A czy prezydent Rosji Wiadimir Putin jest wystarczajaco racjonalny w swoich decyzjach, aby takiego
kroku nie zrobi¢?

Jest wystarczajaco racjonalny, aby mie¢ swiadomos¢, ze wywotanie wojny z NATO oznaczatoby, jesli nie koniec
Rosji w ogdle, to cofniecie tego kraju w rozwoju cywilizacyjnym o wiele dziesiecioleci. On oczywiscie balansuje na
granicy ryzyka wojennego z Zachodem. Ale ryzyka egzystencjalnego, tzn. zwigzanego z "by¢ albo nie by¢", z
istnieniem Rosji nawet on nie bytby w stanie podjg¢.

Swiadomego - podkreslam to stowo - wywotania wojny bym sie nie spodziewat. Ale to nie znaczy, ze nie istnieja
utamki prawdopodobienstwa, ze Swiatowy konflikt moze wybuchngé nawet przy braku woli rzadzacych do jego
wywotania.

Wojna moze wybuchng¢ nawet z przypadku, gdy zbyt napnie sie muskuty, postawi w zbyt duzg gotowos¢
potencjaty militarne i jesli podgrzeje sie atmosfere wzmacniajgca po obu stronach psychoze konfrontacji - wtedy
sytuacja moze sie wymkna¢ spod kontroli. Dlatego Il wojny Swiatowej nie mozemy wykluczy¢. Planisci
strategiczni musza jg bra¢ pod uwage.
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W tym momencie najwieksze ryzyka dla Polski wynikajace z sytuacji na wschodzie to?
Jesli NATO i Unia Europejska nie bytyby w stanie dziata¢ wspdlnie i skutecznie. To bytoby wielkie ryzyko.

Rosja doskonale opanowata rozgrywanie konfliktéw tuz ponizej progu tradycyjnie rozumianej wojny. | ponizej
progu mozliwego uruchomienia wspdlnej reakcji Zachodu. W Biatej Ksiedze Bezpieczehstwa Narodowego
nazywamy te sytuacje trudnokonsensusowymi. Im jednak determinacja NATO bedzie wyzsza, tym ten prég dla
Rosji - nizszy. Tym bedzie ona miata mniejszg swobode manewrowania strategicznego, manipulowania opinia
publiczng, wykorzystywania naturalnych podziatéw oraz réznic intereséw, wywierania presji i szantazowania
pojedynczych czionkéw zachodniej wspdlnoty, a nawet - sitowego karcenia na poziomie podprogowych w
sytuacjach kryzysowych.

A konkretyzujac w odniesieniu do Polski: jak mogtyby wyglada¢ takie sytuacje podprogowe?

Wyobrazmy sobie, ze wszystkim sojusznikom z NATO trudno bytoby ocenié, czy cos jest juz agresjg, czy moze
tylko przypadkiem, albo incydentem.

Rosja moze np. w sytuacji kryzysowej, aby wymusi¢ na nas okreslone zachowanie polityczne, szantazowaé
Polske. Przypominajgc, ze jesteSmy w zasiegu rakiet i ze odpali w naszym kierunku jaka$ rakiete albo
przeprowadzi operacje wojskowa. | potem okazuje sie, ze na naszym terytorium wybucha jedna lub kilka takich
rakiet, spada jedna lub kilka bomb albo dochodzi do rajdu komandoséw niszczgcego jakis obiekt, ktérzy zaraz sie
wycofujg. | nikt sie do tego nie przyznaje. Bytyby to operacje aterytorialne: bez opanowania terytorium, a jedynie
skuteczny cios, ktéry miatby by¢ praktycznym sygnatem strategicznej presji: "uwazajcie, teraz straszymy, ale
nastepnym razem bedzie powazniegj".

W takiej sytuacji w NATO moze sie pojawi¢ problem: odpowiedzie¢ czy nie? A moze to nie oni? A moze juz beda
deeskalowad? Im NATO bedzie stabsze w radzeniu sobie z takimi sytuacjami, zdane na dorazne, ad hoc decyzje,
tym bardziej bedziemy wrazliwi na takie zagrozenia. Zatem Polska powinna sie wrecz strategicznie specjalizowac
w radzeniu sobie z operacjami podprogowymi, stwarzajgcymi sytuacje trudnokonsensusowe z punktu widzenia
wspolnej reakcji z sojusznikami.

A jestesmy teraz u progu nowej zimnej wojny?

Jestesmy juz nie tyle u progu, ale juz na progu. W zasadzie najblizsze tygodnie, a najwyzej kilka miesiecy, beda
przetomowym czasem, w ktérym zdecyduje sie, czy pdjdziemy dalej w kierunku zimnej, coraz bardziej mroznej
wojny, czy jednak Rosja i Zachdéd sie zatrzymaja i rozpoczng deeskalacje - schodzenie z tego progu.

Rodzaca sie na Zachodzie konsolidacja - rozpoczeta po zestrzeleniu MH17 - sprawia, ze méwi on bardziej
zdecydowanie i mozliwie jednym gtosem. Zachdd rzuca Rosji wyzwanie: musisz sie zatrzymad. Piteczka jest wiec
po stronie Rosji. A to, czy w zimna wojne wejdziemy gtebiej, zalezy teraz od strategicznej decyzji Kremla...

...ktory caty czas uzbraja separatystéw. Czy wobec tego Zachod powinien wspiera¢ Ukraine nie tylko
informacjami wywiadowczymi, ale i dostarczy¢ bron?

To jeszcze nie jest moment na wysytanie broni. Konflikt na Ukrainie obecnie zastygt - strony "wstrzymaty oddech"
i czekajg na przetom w wazniejszym i ogélniejszym procesie: konflikcie politycznym miedzy Rosjg a Zachodem.

Zacho6d naktada kolejne sankcje, a Rosja zastanawia sie, kalkuluje, liczy i reaguje wstrzemiezZliwie. Wcigz wiec
czekamy na stanowisko Moskwy, na jej strategiczng decyzje wobec coraz mocniejszej presji konsolidujgcego sie



Zachodu. Jesli Rosja nie zareaguje deeskalacyjnie i jednak zdecyduje sie na petne przekroczenie progu i marsz w
kierunku zimnej wojny oraz dalszego prowadzenia imperialnej polityki, to Ukraina bedzie przez Zachdéd nie tylko
wspierana, ale i uzbrajana.

Konflikt moze zostac rozwiazany albo zaogniony ponad gtowami Ukraincow?

Moze nie tyle ponad ich gtowami, ale w takim porzadku: najpierw rozstrzygniecie kryzysu na linii Zachéd-Rosja, a
dopiero potem konfliktu Ukraina-Rosja. Teraz bowiem Ukraincy nie mogg dokona¢ przetomu w walce ze
wspieranymi przez Rosje separatystami.

Poza tym istnieje dodatkowy czynnik, ktéry wstrzymuje obie strony i komplikuje rozstrzygniecie: koniecznos¢
badania katastrofy MH17.

A czy wojska rosyjskie pod bandera wojsk pokojowych nie zdecyduja sie np. "zabezpieczy¢" miejsce
upadku boeinga 777?

Rosja od dawna ma plan wprowadzenia na Ukraine swoich wojsk z napisem "sity pokojowe" na hetmach - pod
pretekstem niesienia pomocy humanitarnej. Méwie o pretekscie, bo znam juz dziatania takich wojsk z Osetii
Potudniowej i Abchazji, gdy bytem zastepca szefa misji OBWE w Gruzji.

Ale caty czas na Ukrainie ich nie ma. Rosjanie sie na to nie decyduja.

Bo bytby to jednak ruch znaczaco eskalujacy konflikt. Wprowadzenie takich sit bytoby pierwszym etapem ich
przeksztatcania w sity formalnie zaangazowane po jednej stronie konfliktu - tak jak to byto w Gruzji. Rosja
mogtaby zadziata¢ analogicznie i na Ukrainie.

Taka opcja na Ukrainie jest teraz jednak dla Rosji trudniejsza do realizacji, bo oczy Swiata sg skupione na miejscu
katastrofy, wiec ewentualne sity pokojowe powinny by¢ pod flagg ONZ. Decyzja o wejsciu rosyjskich "sit
pokojowych" ciggle jednak jest zapewne na stole sztabowym w Moskwie.

| USA, i stuzby ukrainskie twierdzg, ze z terytorium Rosji na Ukraine wdzierajg sie m.in. rosyjskie Grady i
ostrzeliwujg terytorium Ukrainy - w tym dzielnice mieszkalne. Ukraincy sg wobec takich dziatah zupetnie
bezradni?

| to jest dodatkowa trudnos¢. Rosja - co jest niepokojace - dalej stosuje przebiegty taktyke przekraczania granicy
z Ukraing, dokonywania stamtad ostrzatu i powracania na swoje terytorium. Takie taktyczne fortele Rosji sg
bardzo ryzykowne dla Ukrainy, bo stwarzaja Moskwie - w przypadku odpowiedzi na ogien - preteksty do
zaogniania sytuacji. Teraz wiec najwazniejsze jest odciecie separatystéw od granicy z Rosja.

Ale to sie caty czas nie udaje.

By¢ moze na tej granicy mogtyby sie pojawi¢ sity pokojowe ONZ. To bytoby rozwigzanie, ale ono wymagatoby
zgody i decyzji Rosji o deeskalacji konfliktu, czyli decyzji strategicznej co do wyboru dalszej drogi, o ktére;j
moéwiliSmy wczesniej.

W europejskiej prasie pojawiaja sie gtosy, ze konflikt na Ukrainie bardzo realnie zagraza pozycji
Putina jako prezydenta. W dalszej perspektywie sprawa Ukrainy go obali?

Mysle, ze Putin spokojnie dotrwa do konca kadencji. Jednak im dtuzej bedzie trwata nierozstrzygnieta wojna i im
dtuzej sankcje beda uderza¢ w Rosje, to dla Rosjan - a przynajmniej dla elity gospodarczej, politycznej i



kulturalnej - taka sytuacja bedzie coraz trudniejsza do zniesienia. Putin moze zatem z biegiem czasu traci¢
poparcie elit - cho¢ moze juz nie spoteczenstwa rosyjskiego, bo zostato one rozbudzone aneksjg Krymu i wizjg
wielkiej Rosji. W elitach coraz czesciej bedzie sie jednak pojawia¢ mysl o zmianie - takze zmianie przywédztwa.

Trudno sobie wyobrazié, aby sam przywoédca zmienit swoj kurs. W historii Rosji zawsze przetomy oznaczaty
zarazem zmiane wiadzy. Przyszedt Gorbaczow - i wprowadzit nowg jakos¢. Przyszedt Putin - i tez tak sie stato.

Wspomina Pan Gorbaczowa, a wtasnie USA otwarcie zarzucity Rosji tamanie uktadu ZSRR - w 1987 r.
reprezentowanym przez Gorbaczowa - ze Stanami. Porozumienie to dotyczyto zakazu posiadania, produkcji i
testowania bazujacych na lgdzie pociskéw balistycznych i manewrujgcych o zasiegu od 500 do 5 500 km. Z
punktu widzenia Polski, jak grozna jest taka brof w rekach Rosji?

Stanowi ona istotny element systemu odstraszania nuklearnego, pod parasolem ktérego sie znajdujemy. Gdyby
rakiety sredniego zasiegu pojawity sie po stronie Rosji, a nie pojawity sie jednoczesnie po stronie NATO - a wigze
sie to z porzuceniem traktatu z '87 r., z rozwijaniem tej broni i z jej rozlokowaniem w Europie - to mielibysmy do
czynienia z ogromng nieréwnowagg strategiczng pomiedzy Rosjg a Europa. Europa ponadto oddzielong w
pewnym sensie strategicznie od USA, ktére bytyby poza zasiegiem tych rakiet.

Europa znalaztaby sie w dodatkowym zasiegu rakiet nuklearnych - bez zréwnowazenia tego potencjatu. Taka
nieréwnowaga jest groZzna, bo moze sprowokowa¢ wybuch wojny, a wczesniej tez da¢ mozliwos¢ zastraszania,
przymuszania strony stabszej do czegos.

Rosja mogtaby szachowac i bez problemu dosiegna¢ tymi rakietami nie tylko Warszawe...

...ale i catg Europe. NATO bytoby podzielone na dwie strefy bezpieczehstwa: Europe, ktéra jest chroniona stabiej, i
strefe amerykanska, ktéra jest bezpieczna w petni, bo posiada réwnowage strategiczng z Rosjg. To
wprowadzitoby zupetng dezorganizacje strategiczng wewnatrz Paktu, co bytoby dla nas bardzo niebezpieczne.

Jesli Rosja zdecydowataby sie wypowiedziec traktat z '87 r., oznaczatoby to krok w kierunku zimnej wojny. Z
jednej strony wigzatoby sie to z mocniejsza konsolidacjg Zachodu, a odpowiedzig bytoby pojawienie sie NATO-
wskich rakiet Sredniego zasiegu takze w Europie - niekoniecznie rakiet bazowania naziemnego, ale powietrznego
lub morskiego juz tak, jako ze nie sg one objete traktatem INF. Dopiero wtedy doprowadzono by do réwnowagi z
Rosja.

Ale - dodajmy - z punktu widzenia bezpieczenstwa Polski bytaby to duzo gorsza sytuacja, niz obecnie.
Bo?

Po odpaleniu rakiety Sredniego zasiegu w istocie nie ma juz czasu na zastanowienie sie, czy byt to np. bfad
drugiej strony, przypadek, moze bfad naszego systemu monitorowania i identyfikacji. Niejako w sposéb
automatyczny nastepuje wiec reakcja - kontruderzenie. Ryzyko wybuchu wojny nuklearnej jest wiec duzo
wieksze, niz w przypadku stosowania rakiet miedzykontynentalnych, ktére leca kilkanascie-kilkadziesigt minut. W
przypadku tych drugich rakiet jest czas, by sie zorientowad, czy alarm jest fatszywy bgdz wystrzelenie rakiety
byto pomytka, czy tez atak jest prawdziwy i zamierzony.

Ryzyko wynikajace z posiadania rakiet sredniego zasiegu jest wiec ogromne i dlatego Ronald Reagan i Michait
Gorbaczow w 1987 r. zdecydowali sie na likwidacje tych rakiet. Igranie z nimi dzisiaj to zapominane dos$wiadczen
z wielkiej zimnej wojny, ktére takze w obecnej matej zimnej wojnie majg swojg praktyczng wartosé.
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